Provincia de Santa Cruz
Tribunal de Cuentas

FALLO CINCO MIL QUINIENTOS TREINTA Y SEIS

VISTO:

En el Acuerdo Ordinario del dia de la fecha, el Expediente N° 817.691-
Letra T.C. — Afio 2017, caratulado “MUNICIPALIDAD DE EL CHALTEN -
JUICIO DE CUENTAS - EJERCICIO 2017, del que:
RESULTA:

I.- Que fueron Responsables de la Administracion de la Municipalidad
de El Chaltén, el Sr. Raul ANDRADE (D.N.I N° 5.404.060) -Intendente
Municipal (Fallecido)-; Sra. Alejandra GOROSITO ( D.N.IN° 27.197.483)-
Contador Municipal-; desde el 01/01/2017 hasta el 02/07/2017, desde
el 02/08/2017 hasta el 27/08/2017 - desde el 09/09/2017 hasta el
03/12/2017 y desde el 14/12/2017 hasta el 31/12/2017-; Sra. Sonia
Elizabeth RAMIS BANDRES (D.N.I N° 30.244.891) Contadora Municipal
a Cargo, desde el 03/07/2017 al 01/08/2017 — desde el 28/08/2017
hasta el 08/09/2017 y desde el 04/12/2017 hasta el 13/12/2017-; Sra.
Maria Laura GAVINA (D.N.I N° 24.963.085) Tesorera Municipal, desde
el 01/01/2017 hasta el 27/07/2017 — desde el 12/08/2017 hasta el
10/12/207 y desde el 21/12/2017 hasta el 31/12/2017 -; Sra. Trinidad
Amel GONZALEZ (D.N.I N° 39.882.415) Tesorera Municipal a Cargo, y
desde el 28/07/2017 hasta el 11/08/2017 - desde el 11/12/2017 hasta
el 20/12/2017 .-
Il.- Que mediante Nota N°44-AJEM-17 — N°73-AJEM-18 — N° 425-A JEM-

18, se solicitd a las Autoridades de la Municipalidad de El Chaltén se

remita la Rendicién de Cuentas correspondiente al Ejercicio 2017.-__
lll.- Que mediante Providencia N° 10-T.C.-19, dada en Acuerdo

Ordinario N° 2720 del veintisiete de febrero del afo dos mil

.":—'chec: nueve se dio formal inicio al Estudio de Cuentas (Art. 41° Ley N°

]

500)\d@\5|gnondose Auditora Delegada, a los efectos de que elabore




el Primer Informe del Estudio de Cuentas correspondiente al Ejercicio
2017.

IV.-Que, en materia impositiva y tarifaria estuvo en vigencia el
Decreto Provincial N° 1813/14 de fecha 14 de octubre de 2.014 que

aprueba las normas y tasas impositivas correspondientes a la

Comisidn de Fomento de El Chaltén.

V.-Que el Cdiculo de Recursos y Presupuesto General de Gastos e
Inversiones vigente para el Ejercicio 2017 fue aprobado mediante
Ordenanza N° 70/HCDCH/2018 de fecha 25 de enero de 2018
estimdndose en PESOS SETENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
VEINTICINCO MIL QUINIENTOS SEIS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS
($73.725.506,66).

VI.-Que los Ingresos del Ejercicio ascendieron a la suma de PESOS
SESENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO CON SEIS CENTAVOS
($67.298.444,06) los que sumados al Saldo del Ejercicio Anterior de
PESOS CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS
TRES CON OCHENTA Y UNO CENTAVOS ($4.536.603,81), hacen un total
de Disponibilidades de PESOS SETENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL CUARENTA Y SIETE CON OCHENTA Y SIETE
CENTAVOS ($ 71.835.047,87).
VII.-Que los Egresos del Ejercicio ascendieron a la suma de PESOS
SESENTA Y UN MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS
SESENTA'Y SEIS CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS ($61.426.966,87) ___
VIII. - Que, del Movimiento de Fondos franscripto, surge un Saldo de
PESOS DIEZ MILLONES CUATROCIENTOS OCHO MIL OCHENTA Y UNO ($
10.408.081,00), el que debidamente certificado y conciliado se

transfiere al préximo Ejercicio. -
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-'l_'_fiiiliq_cionales; 29. Deudas con Organismos del Estado.

IX.- Que a fs. 88/128, se adjunta el Primer Informe de la Auditoria
actuante, de conformidad a lo establecido en el Art. 41° de la Ley N°
500. En dicho Informe se formularon Observaciones en orden a los
siguientes aspectos: 1. Calculo de Recursos y Presupuesto de Gastos:
2. Plazo Fijo; 3. Coniratacién directa con Responsable Monotributista;
4. Combustible; 5. Prestacion  de  Servicios bajo  Régimen
Monotributista; 6. Prestacion de Servicios; 7. Caja Chica; 8.
Adquisicion de Tubos de Gas; 9. Adquisicidn de Repuestos; 10.
Ausencia de Actas de Recepcién; 11. Comisidn de Servicios; 12. Pago
de Haberes con cheque; 13. Liquidaciones Finales; 14. Gastos en
Personal; 15. Publicidad y Propaganda; 16. Ayuda Financiera Compra
de Bomba de Incendio; 17. Proyecto GIRSU: A) — Diaz Martin — Galpén
Industrial - B) = Cadia - Estudio Impacto Ambiental - C) - Huilinao
Irineo Aldo - Alambrado Proyecto Girsu - D)- Gerardo Borroni -
Servicio de Agrimensura Girsu - E)- Construccién de Playa de
Estacionamiento - Duran Ferndndez Noelia - F) - Concurso de Precios
N° 12/2016 - Duran Fernandez Noelia - G)- Adquisicién de Brazo Retro
Pivotante; 18. Fiestas del Pueblo; 19. Ayudas Econémicas; 20. Pagos a
favor del Sr. Calova Favio Javier: A- Orden de Pago N° 210 y 313 - B-
Orden de Pago N° 394 - C- Tareas sin identificar - D- Concurso de
Precios N° 15/2017; 21. Concursos de Precios - A- Orden de Pago N°
93 - B- Ausencia de Actas de Recepcién - C- Procedimiento de
Concurso de Precios - D- Concurso de Precios N° 10/2017; 22.
Licitaciones - Convenio Y.P.F; 23. Pasajes; 24. Ordenes de Pagos
objetadas por los Responsables; 25. Inventario; 26. Fondo Unirse; 27.

Convenios Celebrados con Organismos del Estado; 28. Fondos

X.‘a;"_@ye afs. 135/136, obra Resolucion N° 367-1.C-19 dada en Acuerdo
Oroiih?Prio N° 2743, del veintiocho de agosto del ano dos mil
i
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diecinueve, mediante la cual se resuelve CORRER TRASLADO del
Primer Informe a los Responsables del Ejercicio y Actuales a esa fecha,
de acuerdo alo normado por el Art. 43°, de la Ley Provincial N° 500 -
T.0. Decreto N° 662/86, a fin de que procedan a contestar las
Observaciones, acompanando las pruebas que hagan a sus
descargos. —
Xl.- Que afs. 162/163, luce Resoluciéon N° 577-1.C-19 dada en Acuerdo
Ordinario N° 2759, de fecha dieciocho de diciembre de dos mil
diecinueve, mediante la cual se resuelve OTORGAR PRORROGA a los

Responsables del Periodo en Estudio y Actuales, a fin de que

procedan a dar cumplimiento con la totalidad de lo solicitado por la
Resolucidn N° 367-T.C-19.-

Xll.- Que a fs. 165/1132, se presentan los Responsables contestando

la vista conferida. -

Xll.- Que a fs. 1137/1196, corre agregado el Segundo Informe de la
Auditoria actuante, mediante el cual se levantaron las Observaciones
oportunamente formuladas, con excepciéon de las que infra se

analizardn.

XIV.- Que afs. 1197 obra Providencia mediante la cual la Presidencia
considera que los presentes Actuados de encuentran, de acuerdo a
lo estipulado en el Art. 49° de la Ley N° 500, en condiciones de dictar
Sentencia, correspondiéndole expedirse a la Sefiora Vocal Dra.
Romina Fernanda GAITAN, quien dijo:
CONSIDERANDO:

PRIMERO: Inicialmente corresponde mencionar los alcances vy
limitaciones del presente Juicio de Cuentas. En efecto, tal como lo

dispone el Articulo 10° de la Ley N° 500, corresponde realizar un
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control de legalidad y no de mérito, de la Ejecucion Presupuestaria y
de la Rendicion de Cuentas presentada por el Municipio.

Luego, habiéndose acreditado el cumplimiento de lo dispuesto en los
Arfs. 98° y 99° de la Acordada N° 54, el Auditor a cargo del estudio,
bajo la supervision del Auditor Jefe, ha procedido a verificar la
documentaciéon recibida en su aspecto formal, legal, contable,
numérico y documental, sin abrir Juicio respecto a procederes,
actuacion o responsabilidades del administrador Responsable,
conforme la manda legal contenida en el Art. 41° de la Ley N° 500.-
Por lo expuesto, el presente Estudio se circunscribe al cotejo del
Presupuesto Anual de Gastos y Cdlculo de Recursos, vigente para el
Ejercicio, con los Movimientos de Fondos (Ingresos y Egresos) de cada
una de las partidas y saldos finales que se transfieren al Ejercicio
siguiente, aclarando que el mismo es de caracter netamente

Contable y Financiero.-

Asimismo, respecto a la Rendicion de Cuentas, se efectta un control
legal y documental que implica el cotejo de las Erogaciones con el
respaldo documental de las mismas. Esto es, que obre el Instrumento
Legal que dispone el pago, su correcta imputacién Presupuestaria,
Orden de Pago vy la Factura respectiva o respaldo documental

particular,

Como resultado del Estudio precedentemente expuesto, el Auditor
informa las iregularidades significativas detectadas, por ausencia o
déficit de la documentaciéon presentada, y procede a formular la

observacion correspondiente.-

En relacién a lo expuesto, el Auditor aplica procedimientos de

“Auditoria generalmente aceptados que rigen en materia contable,




fundado en técnicas de Auditoria y en el criterio profesional del

Auditor interviniente.-

Respecto al alcance del presente en relacidn a los sujetos
responsables, se encuentra delimitado por la Ley N° 500 que
establece en su Arficulo 25° que: “Todo estipendiario del Estado
provincial o municipal responderd de los dafios que por su culpa o
negligencia sufra la hacienda pUblica y estard sujeta a la jurisdiccion
del Tribunal de Cuentas”. Luego, el articulo citado amplia el dmbito
de aplicacion subjetivo al disponer gue: “Quedan sujetas a la misma
jurisdiccion, todas aquellas personas que sin ser estipendiarias del

Estado, manejan bienes pUblicos".

Asimismo, la Ley N° 500 establece un doble mecanismo a los efectos
de asignar responsabilidad a los funcionarios Responsables. El
primero, se encauza en el procedimiento del Juicio de Cuentas
mediante el cual los Responsables quedan liberados de
responsabilidad una vez transcurrido el respectivo Estudio de Cuentas
y Aprobada la Percepcién e Inversién de los Fondos Municipales, a

fravés de un Fallo que asi lo determine.

Alrespecto, el Articulo 28° de la Ley N° 500 establece que: “el agente
que cese en sus funciones, por cualquier causa quedard eximido de
responsabilidad una vez aprobada la rendicidn de cuentas de su
gestion”. Y agrega: “sus reemplazantes deberdn incluir en sus
rendiciones las que correspondieren a dicho agente”.

Por lo expuesto, en el Primer Informe de Auditoria se consignan los
Responsables del periodo en Estudio y los Responsables actuales a los
efectos de cursar las nofificaciones correspondientes. Los primeros
son los sujetos alcanzados por el presente Fallo, no implicando

pronunciamiento alguno de liberacién de responsabilidad de los
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demds funcionarios cuyas conductas no fueron comprendidas en el

marco del Juicio de Cuentas.

Cabe destacar que los Responsables poseen a su cargo la obligacion
de preparar y presentar la documentaciéon sujeta a fiscalizacion.
Denfro de tales responsabilidades se incluye la de disenar,
implementar y mantener un sistema de control interno adecuado,
para que la informacién no padezca distorsiones significativas
originadas en errores o iregularidades, asi como la aplicacion de la
normativa correspondiente a los Entes Municipales en forma
apropiada. En esta orden de ideas, analizada su apariencia y
estructura formal, se asume que la documentacion brindada por los
mismos es legitima, libre de fraudes y ofros actos ilegales.

El segundo mecanismo de deferminacion de responsabilidad que
establece la Ley N° 500, que no sea emergente de una Rendicion de
Cuentas, es el Juicio Administrativo de Responsabilidad. El mismo se
impulsa cuando existen denuncias, actos, hechos u omisiones
susceptibles de producir un perjuicio a la hacienda publica, o

adquiera por si la conviccion de su existencia.

Sin perjuicio de lo manifestado en el parrafo anterior, conforme el
Articulo 56° de la Ley N° 500, los obligados a rendir cuentas pueden
guedar sujetos a la apertura de un Juicio Administrativo de
Responsabilidad en los siguientes casos: “a) antes de rendirla, cuando
se concreten dafos para la hacienda publica o para los intereses
puestos bajo la responsabilidad del Estado; b) en todo momento,

cuando se frate de actos, hechos u omisiones extrafios a la rendicion

de cuentas; y c) después de aprobadas las cuentas y por las materias




Por Ultimo, en relacién a los Fondos Nacionales que integran las arcas
municipales, estan incluidas en la Rendicién de Cuentas ante este
Organismo, dado que forman parte del universo de actos
administrativos y econdmicos producidos por el Municipio, tanto en
sU ingreso como en su inversion. Sin embargo, los alcances del
presente fallo no implican pronunciamiento sobre la aprobacion
respecto de aquellos Fondos Nacionales que deben rendirse
documentalmente ante Organismos Nacionales, en tanto ello no
resulta competencia originaria de este Tribunal de Cuentas.

En funcidn de lo precedentemente expuesto, merituando los
descargos presentados y la documental con ellos aportada, la
Auditoria en su Segundo Informe, levantd las observaciones
oportunamente formuladas, criterio que es compartido por quien
suscribe, con excepcidn de las gue a confinuacién se analizan,
conforme los argumentos que seguidamente se exponen.

SEGUNDOQ: Conrespecto a la Observaciéon 4. Combustible, se observd
que la Municipalidad de El Chaltén realizd la compra de combustibles
y lubricantes por un monto equivalente a PESOS UN MILLON
CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS NOVENTA Y UNO CON
CUARENTA Y CINCO CENTAVOS ($1.058.591,45).

Al no poder identificarse si el destino de las adquisiciones

correspondid a Automotores Oficiales o de indole particular, se les
solicité a los Responsables informar la metodologia empleada para
efectuar el control interno sobre la carga de combustibles en
vehiculos oficiales, adjuntando la documentacién respaldatoria

pertinente.

A fs. 167 los Responsables informaron que la metodologia empleada
para efectuar el control interno referente ala carga de combustibles

en vehiculos oficiales, es a través de planillas de rendicién de vales
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de combustible, donde consta cantidad de vales entregados,
chofer/agente beneficiaric de dichos vales, vehiculo al que se le
realiza la carga, fecha, firma y aclaracidén de quien posee dichos
vales. Asimismo, cuentan con una planilla por cada expediente de
adquisicion de vales para un confrol inferno mas efectivo.

Por Ultimo, los Responsables remitieron a fs. 934 — 1069 planillas de
vales de combustibles y copia de titulo de Automotores. Sobre Ia
presente la Auditoria observa que las citadas planillas no se
encuentran correctamente confeccionadas, encontrdndose en
algunos casos el detalle del automotor afectado a la carga en
blanco o con la descripcion de “oficial”, no determinando de esta

manera el dominio del Rodado.

Por lo expuesto, se mantiene la observacién, y se considera
procedente la aplicacion de la sanciéon MULTA, establecida en el
Articulo N° 19°inc. d) de la Ley N° 500 a la Sra. Alejandra GOROSITO -
Contadora Municipal- y a la Sra. Maria Laura GAVINA -Tesorera
Municipal, por frasgresion al Articulo N° 20 de la Ley N° 500.

TERCERO: Con respecto a la Observacion 5. Prestacion de Servicios
bajo Régimen Monotributista, de los egresos efectuados por la
Municipalidad de El Chaltén se observaron egresos de fondos bajo el
concepto de prestaciéon de servicios encuadrdndose los mismos en el

Régimen Monoftributista.

Las Ordenes de Pago observadas correspondian a servicios prestados
por monotributistas, que se encontrarian afectados al Convenio
Integral de limpieza, siendo las partes intervinientes, el Municipio y el

Consejo Provincial de Educacién.

~E§,é,’bfe la presente, se les solicitd a los Responsables remitir el Convenio




tareas a realizar y el confrato de locaciéon de servicios con cada uno

de los sujetos mencionados. -

Por Ultimo, se solicitd la certificacion por parte de los Directivos de los
Establecimientos Educativos que justifiqgue el cumplimiento del

servicio prestado.

A fs. 167- 168 los Responsables informaron que por decision del
Intendente del Ejercicio, Sr. Rall Andrade, se brindd colaboracién al
servicio de limpieza en el Puesto Sanitario - Dr. José Formenti, y alli
prestd sus servicios de maestranza la Sra. Adorno Jacinta.

Asimismo, en relaciéon a la sugerencia efectuada por la Auditoria,
referente a la contratacién de personal extranjero (Sra. Adorno
Jacinta), los Responsables informaron que la citada monotributista
posee documento de identidad framitado en el Registro Nacional de
las Personas de la RepuUblica Argentina, adjuntando copia del mismo,
y copia del Decreto Municipal N° 084/19 de fecha 30 de Abril de

2.019, el cual procedié a su contratacion.

Al respecto, se RECOMIENDA a los Responsables modificar la
metodologia aplicada en caso de contar con futuras contrataciones
de personal exiranjero, es decir, en primer lugar brindando el
acompanamiento para la nacionalizacién de los mismos y con
postericridad proceder a su contratacion, si asi lo decidieran.

Con respecto al Sr. Victor Ramirez, los Responsables informaron que
presté servicios como instructor de taekwondo, maestranza vy

mantenimiento del gimnasio municipal.

Cabe resaltar que todo lo informado por los Responsables consta con
descargo documental en las fs. 860-933 adjunto al Expediente,
permitiendo a la Auditoria verificar que los servicios fueron

efectivamente prestados.
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Por todo lo expuesto, se observa que si bien los Responsables
procedieron a remitir la documentacién solicitada, con respecto a la
contratacion del personal extranjero, la nacionalizacién de la misma
se realizd con fecha 17/12/2018, es decir en un periodo posterior al

observado.

Por lo expuesto, se mantiene la observacion, y se considera
procedente la aplicacion de la sancién MULTA, establecida en el
Articulo N° 19°inc. d) de la Ley N° 500 a la Sra. Alejandra GOROSITO —
Contadora Municipal- y a la Sra. Maria Laura GAVINA -Tesorera
Municipal, por trasgresién al Articulo N° 20 de la Ley N° 500.-

CUARTO: Con respecto a la Observacion 6. Prestaciéon de Servicios
del andlisis documental, se observd la prestacion de servicios
efectuados por diferentes profesionales y/o técnicos segun se detalla

a continuacién:

FECHA o/pP CONCEPTO PROVEEDOR IMPORTE
CUCCETTI ESTEFANIA
21/11/2017 1078/2017 | INFORMES LABORALES $ 9.930,00
FLAVIA
RELEVAMIENTO DE [ MAYOLA CARLOS Y
28/03/2017 | 260/2017 $ 13.122,30
ESPACIO VERDE AMATO LUIS S.H.
RELEVAMIENTO DE | MAYOLA CARLOS Y
20/04/2017 | 361/2017 $ 13.122,30
ESPACIO VERDE AMATO LUIS S.H.
SERVICIO DE | MAYOLA CARLOS Y
02/06/2017 | 483/2017 $ 13.122,30
AGRIMENSURA AMATO LUIS S.H.
MAYOLA CARLOS Y
17/07/2017 | 631/2017 RELEVAMIENTOS $ 25.543,63
AMATO LUIS S.H.
SERVICIO POR | SERANTES BLANCO
05/05/2017 | 395/2017 $ 34.755,00
CONSULTORIA VALERIA
HONORARIOS
28/06/2017 | 575/2017 VALERIA SERANTES $ 34.755,00
PROFESIONALES
HONORARIOS SERANTES BLANCO
19/01/2017 | 056/2017 $ 35.000,00
PROFESIONALES VALERIA
HONORARIOS SERANTES BLANCO
17/02/2017 | 115/2017 $ 3500000
R PROFESIONALES VALERIA
S 214.350,53
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Por lo expuesto, se solicitd a los Responsables remitir la cerfificacion
de servicio de las prestaciones brindadas por los arriba mencionados,
suscripto por autoridad competente, como asimismo los confratos

celebrados entre las partes.

A fs. 168 — 169 los Responsables informaron que con respecto a la
Orden de Pago N° 631, el expediente fue observado y paralizado,
remitiendo la nota interna con dicha observacién en el respectivo
Expediente, acto seguido el Intendente del Ejercicio expidid nota
solicitando a los Responsables a proceder al pago, situacion similar se
efectud con las Ordenes de Pagos N° 56- 115 -395 - y 575. Cabe
resaltar que los motivos de paralizaciéon de pagos por parte de los
Responsables fueron por incumplimiento con el procedimiento de
contratacién establecido en la legislacion vigente.
En relacién a las Ordenes de Pago N° 260 — 361 — 483 y 1078, los

Responsables remitieron las certificaciones de servicios prestados, las
cuales se adjuntaron al descargo en fs. 849 -859 del Expediente.

Respecto a la Orden de Pago N° 631 sobre constatacion de servicio
de mensura luce Plano de mensura, debidamente suscripto, y en
relacion a las Ordenes de Pago 056- 115 - 395 y 575 en concepto de
elaboracion del Proyecto de inversion de fondos infraestructura social
YPF vy asistencia técnica, si bien se observa la modalidad de
contratacién, obra copia del Proyecto de inversion y de los

Instrumentos Legales surge que el servicio se habria brindado con
anterioridad.

Atento que similares circunstancias se han advertido en el Ejercicio
2016 (Fallo 5371) y este Organismo ha emitido opinién al respecto, las
sanciones a las Observaciones de estas caracteristicas serdn
analizadas en el CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente._
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QUINTO: Con respecto a la Observaciéon 8. Adquisicion de Tubos de
Gas, a través de la documentacion remitida se detectaron
erogaciones referidas a "Recarga de tubos y garrafas de gas para
abastecimiento de la poblacién” por un monto equivalente a PESOS
DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL CINCUENTA Y CINTO CON SETENTA Y
DOS CENTAVOS ($231.055,72). Dichas confrataciones fueron
redlizadas mediante contratacién directa justificada en el inciso *d”
del Articulo 26° de la Ley Provincial N° 760.-

En el Primer Informe se observd, con respecto a la modalidad de
contratacion, que se trata de acciones predecibles y planificables lo
que permitiia  adoptar la modalidad de contratacién mds
beneficiosa para la comuna, siendo en este caso un Concurso de
Precios. Asimismo, ninguna de las Ordenes de Pago contiene las
respectivas Actas de Recepcion, por lo tanto, tampoco se podia
verificar que efectivamente se recepcionaron las citadas

adquisiciones.

Mas alléa de lo expuesto, al observar las rendiciones de las planillas de
recaudacion se pudo verificar el ingreso monetario bajo el concepto
de recarga de tubos de gas a diferentes beneficiarios.-

Es por lo expuesto que se solicitdé copia de la tarifa impositiva donde
se deje expreso la habilitacion del ingreso bajo este concepto,
detalle anual de las adquisiciones discriminando costo de adquisicion
y venta del valor del mercado, cantidades adquiridas y vendidas,
justificacién de la eleccién del proveedor, la modalidad aplicada y

las Actas de recepcion de las compras efectuadas.

A fs. 170 los Responsables informaron que, debido a la emergencia

f“@s@ﬂooonol gue aqueja la localidad, varios habitantes optan por
"‘“\4
VM( en casas tipo maovil, frdileres y/o casillas rocdantes, no contando
0\

\ onexiones de red de gas. Bagjo el citade confexto, la
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Municipalidad presté el servicio de venta y/o recarga de tubos y
garrafas de gas.

Cabe mencionar que los Responsables informaron que por error
involuntario se justifica la modalidad de contratacién directa en el
inciso d) del Articulo 26° de la Ley N° 760. Asimismo, informaron que
segun la ubicacién geogrdfica de la localidad, el proveedor Surgas
S.A es el Unico que se encuentra a distancia prudencial para este tipo

de servicios.

En relaciéon ala copia de la tarifaria impositiva donde se deje expreso
la habilitacién del ingreso bajo este concepto, los Responsables
informaron que la tarifaria que se encuentra en vigencia no

contempla dicho ingreso.

Por Ultimo, los Responsables a fs. 753 -830 remitieron certificaciones de
recepcién de cargas, copia del libro de registro de enfregas de tubos
y garrafas a gas, copias de actas de entrega de cada beneficiario,
cuadro de detalle de egresos e ingresos en funcion a las entregas y
diferencia por gastos ocasicnados en relacién a los vigjes efectuados
o comisiones de servicios realizadas para la adquisicién de los mismos.
Por todo lo expuesto, si bien los Responsables dan cumplimiento
parcial a lo solicitado, es decir, justifican las erogaciones de fondos
efectuadas bajo el citado concepto, omiten justificar el modo de
confratacién adoptado y la habilitacion expresa en algun
instrumento legal en vigencia por el ingreso obtenido mediante la

adquisicion de tubos de gas.

Se sefiala que los Responsables procedieron a efectuar compras y
ventas, como sujeto intermediario entre la empresa proveedora v los
beneficiarios de los tubos de gas, con un fin social ante una situacién

de vulnerabilidad, situacion que es reiterativa de Ejercicios anteriores.
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Atento la omisidn en justificar la totalidad de lo requerido en el Primer
Informe, se mantiene la observacion, y se considera procedente la
aplicacién de la sancién MULTA, establecida en el Articulo N° 19°inc.
d) de la Ley N° 500 a la Sra. Alejandra GOROSITO - Contadora
Municipal- y a Sra. Marfa Laura GAVINA -Tesorera Municipal- por

frasgresion al Arficulo N° 20 de la Ley N° 500.-

SEXTO: Con respecto a la Observaciéon 11. Comisidn de Servicios, se
observd que mediante Resolucién N° 08/SEC.HAC. — M. E. CH/2.017
de fecha 06 de enero de 2.017 se comisiond al Secretario de Obras
PUblicas y Urbanismo, Sr. Leandro Carril, iniciando la misma el dia 09
de enero y retornando el 11 de enero de 2.017. Por dicha comisiéon se
le otorgd la suma de $3.000,00 (PESOS TRES MIL) en concepto de
vidticos y $3.000,00 (PESOS TRES MIL) como asignacidén de gastos de
movilidad.

Sobre la presente, se remitieron cuatro comprobantes, dos de fecha
09/01/2017 por un monto total de $610,00 (PESOS SEISCIENTOS DIEZ)
por adquisicion de combustible y otros dos comprobantes de fecha
12/01/2017 por la suma de $8.650,00 (PESOS OCHO MIL SESISCIENTOS
CINCUENTA) por la adquisicién de combustible y la reparacién de
alternador — reemplazo de eje y rodamientos sisfemc: de poleas y

carreas.

Asimismo, se observé la Orden de Pago N° 67/2017 en concepto de
reintegro de gastos por la reparacion del vehiculo particular utilizado
en la Comisién de Servicios por el importe de $6.260,14 (PESOS SEIS MIL
DOS CIENTOS SESENTA CON CATORCE CENTAVOS) por la factura
remitida de fecha 12/01/2017 referente al excedente de los egresos
realizados.__

R\g,/\\lgesponsctbles a fs. 171 informaron que el Comisionado omitid

7\ ’ . ol e FEm
qN’ror un informe sobre su comisién de servicios, el cual justificaria
=\
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que al retorno de la misma, tuvo un inconveniente con su rodado
particular (afectado a la citada comisidn de servicios), por lo que se
encontré obligado a permanecer un dia mas en la localidad de Rio
Gallegos, situacién que justificaria el egreso de fondos por la suma de
$8.650,00 (PESOS OCHO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA) con fecha
posterior a la comisidon de servicios, es decir, el 12/01/2017.

Por Ultimo, los Responsables remitieron a fs. 661 — 670, Resolucion N°
08/2017 de fecha 06/01/2017 que comisiond al agente por los dias
09-10 y 11 de enero del 2017, planilla de comisidén de servicios y de
rendicién, cuatro comprobantes respaldatorios, dos de fecha
09/01/2017 por un monto total de $610,00 (PESOS SEISCIENTOS DIEZ)
por adquisicién de combustible y ofros dos comprobantes de fecha
12/01/2017 por la suma de $8.650,00 y Resolucién N° 117/2017 de
fecha 24/01/2017 la cual aprobd el reintegro de gastos por la suma
de $6.260,14 (Pesos Seis Mil Doscientos Sesenta con caforce

centavos).

Debido a que no se cuenta con la Resolucién correspondiente que
habilite la extension de la comision de servicios del agente por los
motivos sefalados, se mantiene la observaciéon, y se considera
procedente la aplicacion de la sancion MULTA, establecida en el
Articulo N° 19°inc. d) de la Ley N° 500 a la Sra. Alejandra GOROSITO -
Contadora Municipal- y a Sra. Maria Laura GAVINA -Tesorera
Municipal- por trasgresion al Articulo N° 20 de la Ley N° 500.-

SEPTIMO: Con respecto a la Observacion 13. Liquidaciones Finales,

del andlisis documental se seleccionaron las siguientes Ordenes de

Pagos:
Fecha O/P Concepto Agente Importe
25/04/2017 | 371 Liquidacién Final | Tico Néstor $11.966,84

25/04/2017 | 372 Liquidacién Final | Sanfereiter Liliana $12.100,00
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01/06/2017 | 463 Liquidacién Final | Picone Sabrina $ 4.596,69
23/10/2017 | 939 Liquidacion Final | Bidan Aime $2921,17
23/10/2017 | 938 Liquidacién Final | Ponce Laura $5.757.29
23/10/2017 | 937 Liquidacion Final | Rolon Néstor $7.003,71
23/10/2017 | 936 Liquidacién Final | Olivia Alejandra $ 5.095,82
23/10/2017 | 945 Liguidacién Final | Duran Nieves $ 34.497,58
23/10/2017 | 944 Liquidacion Final | Wenceslao Bemnard | $ 36.761,64
23/10/2017 | 952 Liguidacién Final | Sosa Gisela $8.838,52
01/12/2017 | 1143 Liquidacién Final | Bidan Aime $8.219,70
01/12/2017 (1143 Liquidacién Final | Vonscheidt Rebeca [ $ 11.133,37
01/12/2017 | 1142 Liguidacion Final | Clarke Raul $21.410,69
01/12/2017 | 1142 Liguidacién Final | Figueroa Edgardo | $ 25.143,32
01/12/2017 [1142 Liquidacién Final | Tadiana Jorge $7.336,39
01/12/2017 (1142 Liquidacion Final | Neira Mario $ 18.860,58
TOTAL $ 221.643,31

'—fgsugsﬂones de servicios de las licencias ordinarias.
240N

Sobre el presente detalle se solicité a los Responsables informar
situacién de revista de cada uno de los agentes arriba mencionados,
remitir Insfrumentos Legales de designacion y renuncia de cada uno
de ellos, detalle del cdlculo de las liquidaciones y de las licencias no
usufructuadas en el caso que existieran discriminado periodos no
gozados y abonados, con los respectivos instrumentos legales.

A fs. 500-553 los Responsable remitieron instrumentos legales de
designacion y renuncia de los agentes arriba mencionados y detalle

del En licencias no

cdlculo de liguidaciones. relacién a las
usufructuadas, los Responsables omitieron discriminar el periodo no
gozado y abonado, remitiendo en todos los casos el abono de las
mismas sin el detalle de a qué periodo corresponde, como asi

tampoco los instrumentos legales autorizando la suspension por

Por.principio  general las licencias no usufructuadas no  son

» S\ ; .
é:@h\%Tnsodcs monetariamente, salvo cuando mediare
e | &




desvinculacién definitiva del agente con la Administracién Publica
(conf. DICTAMEN N° 001-TC-92).-

Elimporte correspondiente a la licencia anual ordinaria que pudieran
tener pendientes de utilizacién, debe circunscribirse a las licencias
proporcionales al fiempo frabajado en el afio calendario en que se
produce la baja de los agentes publicos, y las licencias que no han
podido usufructuar los agentes puUblicos por estrictas razones de

servicio.

Ello por cuanto, asi como las licencias no pueden ser tomadas por el
agente pUblico por propia y exclusiva decisidén, ya que en cada caso
concreto deben ser autorizadas por la autoridad correspondiente, de
igual modo dicha autoridad se encuentra facultada para suspender
las mismas cuando circunstancias fundadas en razones de servicio
requieran adoptar dicha medida, de ali que de acreditarse
fehacientemente tal extremo procede la compensacidn monetaria

de tal licencia.

Este Organismo de Control se ha pronunciado al respecto
considerando que para determinar la procedencia del pago.
ademds de la desvinculacion  definitiva, deberdn  estar
cumplimentados los exifremos exigidos en las respectivas
reglamentaciones municipales respecto del otorgamiento,
suspensidn y/o postergacién de licencias anuales ordinarias. En los
casos que los Municipios hubieran omitido legislar sobre la materia, o
que la normativa vigente no sea abarcativa a todos los agentes y/o
funcionarios municipales, y hasta tanto se sancione la propia
reglamentacién, se deberd aplicar supletoriamente la normativa

vigente para la Administracién PUblica Provincial Central (Resolucion
028-1.C.-04).-
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Por lo expuesto, atento la omision de remitir el detalle de las licencias
no usufructuadas abonadas, como asi tampoco de los Instrumentos
legales, donde se suspenden las licencias ordinarias por cuestiones
de servicios, ni cita a la normativa municipal, se mantiene la
observacién y resulta procedente la formulacion de un CARGO
SOLIDARIO por la suma de PESOS DOSCIENTOS VEINTION MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y TRES CON TREINTA Y UN CENTAVOS
($221.643,31) conforme a lo normado por el Art. 19°) Inc. c) de la Ley
N° 500, a la Sra. Alejandra GOROSITO - Contadora Municipal-; Sra.

Maria Laura GAVINA -Tesorera Municipal.-

OCTAVO: Con respecto a la Observaciéon 15. Publicidad y
Propaganda, mediante el andlisis de las Ordenes de Pagos N° 943 —
1051 y 1219 se readlizaron egresos de fondos por las sumas de
$39.720,00 (PESOS TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS VEINTE) -
$16.881,00 (PESOS DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y UNO) vy
$6.951,00 (PESOS SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y UNO) a los
proveedores Otero Gabriel Herndn y Galleguillo José Alberto,
respectivamente. Las citadas Ordenes de Pago se efectuaron bajo el
concepto de servicio de pauta publicitaria y video institucional del

aniversario de El Chalten. -

Cabe resaltar que la Orden de Pago N° 943 se encuentra observada
por los Responsables exponiendo que no es posible realizar la
erogacion de fondos, dado que, el citado Expediente no cumple con
el procedimiento de contratacién que se encuentra regulado en la
Ley N°760. Acto seguido, se adjunta al Expediente Nota S/N expedida
ROr el Infendente Municipal Sr. Radl Andrade dictaminando realizar el

"62;@9 porque el video institucional fue efectivamente proyectado.




Por todo lo expuesto, se solicité copia de la pauta publicitaria y video
institucional u ofro medio de comprobacién que justifique el egreso

realizado.

Los Responsables a fs. 172 informaron que en relacion a la Orden de
Pago N° 943, los Responsables no pueden dar cumplimiente a lo
solicitado, dado que el Expediente fue paralizado y el Intendente del
Ejercicio mediante nota solicité proceder con el pago.

Conrespecto alas Ordenes de Pagos N° 1051 y 1219 los Responsables
remitieron certificacién de servicios prestados, las cuales se
encuentran adjuntas al Expediente en fojas 485 — 499.

Respecto a la Orden de Pago N° 943, atento que similares
circunstancias se han advertido en el Ejercicio 2016 (Fallo 5371) y este
Organismo ha emitido opinién al respecto, las sanciones a las
Observaciones de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDQ DECIMQO SEPTIMO del presente.

NOVENQ: Con respecto a la Observacion 16. Ayuda Financiera
Compra de Bomba de Incendio, mediante Orden de Pago N° 1184
de fecha 19 de diciembre de 2.017 se procedio a realizar el egreso
de fondos por el importe de $161.990,00 (Pesos Ciento Sesenta y Un
Mil Novecientos Noventa) a favor del Sr. Avila David Emanuel - Jefe
de la Unidad de Bomberos 17ma El Chaltén referente a una ayuda
financiera para la adquisicion de bomba incendic para el moévil N°
722,

En el presente Expediente se adjunta el presupuesto de la empresa
Extreme Fire Safety de fecha 13/11/2017 de la localidad de Rio Negro,
el cual determina un costo de $119.000,00 (Pesos Ciento Diecinueve
Mil) con la opcién de colocacidn en el cuartel de origen por un
adicional de $18.000,00 (Pesos Dieciocho Mil).-
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Con fecha 27 de diciembre de 2017 la Municipalidad de El Chalten
expide Cheque N° 04429164 por el importe de $161.990,00 (Pesos
Cienfo Sesenta y Un Mil Novecientos Noventa) del Banco de la
Provincia de Santa Cruz a favor del Sr. Avila David Emanuel, siendo
endosado el mismo con fecha 18/01/2018 al Sr. Gerardo Tapia D.N.|
N°: 25.521.740.

Acto seguido, se adjunta al Expediente Nota N°052-D.C.17MA/18 de

fecha 15 de junio de 2.018 expedida por el Sr. Avila David Emanuel,
el cual informa que procedidé a realizar la adquisicion referente a la
bomba para el cuartel a la empresa Extreme Fire Safety con asiento
en calle Belgrano N° 1141 de la localidad de San Antonio Oeste —
Provincia de Rio Negro, siendo el titular el Sr. Tapia German lIsaias
Emmanuel Cuit: 20-30749367 - 6 y el vendedor Gerardo German Tapia
Cuit: 20-25521740-3 por elimporte arriba mencionado.

Dicho pago se realizé mediante envid via postal (Correo Argentino)
del cheque arriba citado, con cédigo de seguimiento CU-408878055
de fecha 09/01/2018 a nombre del Sr. Gerardo German Tapia con
direccién Dorrego N° 408, San Antonio Oeste, Provincia de Rio Negro
C.P 8520, el cual fue recepcionado segun cédigo de seguimiento del
Correo Argentino, por el beneficiario y la confirmacion mediante

mensaje de audio del mismo.

Transcurrido el plazo de recepcidén del bien, el Sr. Avila David
Emmanuel, infenta comunicarse con la empresa para agilizar el
trémite, dado que, ya habia sido abonado y no contaban con el
mismo. Luego de varios intentos y después de verificar que la empresa
no se encontraba en funcionamiento, procede a realizar la denuncia
nal el dia 08 de agosto del afio 2.018 a las 2:30 horas ante la
te Fiscal del Juzgado de Primera Instancia en lo Criminal,

cional y de menores con asiento en la localidad de El

% :




Calafate, Departamento de Lago Argentino, Provincia de Santa Cruz

bajo caratula de fraude.

Por todo lo expuesto, los Responsables debian informar qué acciones
llevaron a cabo ante el posible fraude sufrido por la ayuda

econdémica brindada al Sr. David Emmanuel Avila.

Los Responsables a fs. 469 - 486 remitieron copia de la
documentacién enviada en la rendicion del Ejercicio y observada en
el Primer Informe, es decir, copia de la Orden de Pago N° 1184 a favor
del Sr. Avila David Emanuel por la suma de $161.9920,00 (Pesos Ciento
Sesenta y Un Mil Novecientos Noventa); Decreto Municipal N° 174
habilitando el citado egresos de fondos; Nota de pedido expedida
por el Sr. Avila David Emanuel para la adqguisicion de una bomba de
incendio; presupuesto expedido por la firma Extreme Fire and Safety;
Nota N° 52/ D.C 17ma/18 expedida por el Sr. Avila David Emanuel
informando que se procedid a efectuar la denuncia judicial
correspondiente por el posible fraude; copia del cheque expedido
por la Municipalidad; copia de la denuncia penal el dia 08 de agosto
del ano 2.018; y copia de pedido de certificado expedido por el Dr.
Juan Ignacio Graziano en cardcter de apoderado de la
Municipalidad de El Chaltén de fecha 11 de noviembre de 2018
donde solicitd al Juez de la causa la extension de un certificado del
estado procesal de la causa “EXTREME FIRE SAFETY S/ PRESUNTA
ESTAFA” Expediente N° 15.733/2017.

Al respecto, se advierte que el procedimiento para la adquisicion de

la bomba de incendio fue realizado sin un convenio celebrado entre
la Municipalidad y las fuerzas de seguridad, los fondos se transfirieron
a titulo personal, es decir, a cargo del Sr. Avila David Emanuel - oficial
principal Jefe de Unidad de Bomberos 17ma de El Chaltén, sin un

correcto procedimiento de contratacion, es decir un llamado a
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licitacion para la adquisicion del citado rodado, la metodologia
aplicada por parte de la Municipalidad no se encuentra permitida
por las normas de contratacién vigente y tampoco se advierte que
haya tomado ningln tipo de resguardo para garantizar la adquisicion
del bien, lo que generd un perjuicio al erario publico municipal.

Por lo expuesto, se mantiene la observacion y resulta procedente la
formulacién de un CARGO SOLIDARIO por la suma de PESOS CIENTO
SESENTA Y UN MIL NOVECIENTOS NOVENTA ($161.990,00) conforme a
lo normado por el Art. 19°) Inc. c) de la Ley N° 500, a la Sra. Alejandra
GOROSITO - Contadora Municipal y a la Sra. Trinidad Amel GONZALEZ
-Tesorera Municipal A/C.

DECIMO: Con respecto a la Observacion 17. Proyecto GIRSU, de la

seleccion de Ordenes de Pagos se observaron las siguientes:

)
SISO

N\,

&l
,

x
1

Fecha O/Pago Concepto Proveedor Importe
Mano de Obra
06/01/2017 31 alambrado Huilinao Irineo Aldo $ 63.000,00
20/02/2017 123 Galpdn Industriail Diaz Martin $ 231.369.00
Ampliacién Galpdn
03/03/2017 170 Industrial Diaz Marfin $ 148.950,00
Finalizaciéon Galpon
07/04/2017 304 Industrial Dicz Martin $ 185.701,00
Construccioén Playa de
26/05/2017 451 Estacionamiento Duran Ferndndez Noelia $ 64.545,00
Finalizacién
01/06/2017 471 Construccion de Platea | Duran Fermdndez Noelia $191.345,00
Informe Impacto
23/08/2017 741 Ambiental Cadia S.A $97.253,75
23/08/2017 723 Servicio de Mensura Borroni Gerardo $ 47.664,00
19/08/2017 754 Galpén Industrial Diaz Martin $463.670,00
17/10/2017 912 Refaccién Porton Diciz Martin $7.944,00
17/10/2017 913 Obra Galpdén Diaz Martin $ 46.600.00
$
TOTAL 1.548.041,75
Cdbe resaltar que la Auditoria realizdé un andlisis meramente

o @acumental de la Obra bajo cuestion, no pudiendo aseverar que Ia
mis ot% exista ni que la ejecucién de la misma haya sido realizada en
»

A\ -~ . e -
q@ﬁo que existiera, bajo las condiciones especificas de

28




Construccion, dado que, no cuenta con las competencias técnicas
ni con el personal de apoyo que verifique la correcta ejecucion de la

misma.

A continuacién se procederd a efectuar el andlisis correspondiente a
los descargos efectuados por los Responsables de cada una de las
Ordenes de Pagos sefaladas en el cuadro expuesto

precedentemente.

A) - Diaz Martin — Galpén Industrial
Se observaron las Ordenes de Pago N° 123- 170- 304- 912y 913 para

la construccién/ampliacién del Galpén Industrial por los importes de

$231.369,00 (Pesos Doscientos Treinta y Un Mil Trescientos Sesenta y
Nueve), $148.950,00 (PESOS CIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA), $185.701,00 (PESOS CIENTOS OCHENTA Y
CINCO MIL SETENCIENTOS UNO), $7.944,00 (PESOS SIETE MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO) y $46.600,00 (PESOS CUARENTA
Y SEIS MIL SEISCIENTOS) respectivamente, todos a favor del proveedor
Diaz Martin.

Cabe resaltar que las Ordenes de Pago N° 123- 170- 304 y 913,
corresponden al Concurso de Precios N° 11/2016, cuyo objeto fue la
adquisicién de un galpdn industrial de 300 m2 y que la Orden de Pago
N° 912 corresponde a la refaccién del portén de dicho galpén.

Sobre los presentes egresos de fondos se emitid la Resolucion N°
504/SEC.HAC.-M.E.CH/2016 de fecha 07 de julio de 2.016, la cuadl
autorizé el lamado al Concurso de Precios N° 11/2016. Acto seguido,
se adjuntd al Expediente de Pago Acta de Entrega - Pedido de
Presupuesto (con fecha de apertura 07 de Julio de 2.016 a las 11:30
Horas). A fs. 41, de dicho expediente de pago, obra Acta de Apertura
de Ofertas de fecha 01 de Agosto de 2.016, con un total de 5 (cinco)

oferentes. A fs. 44 se remite Acta de Pre adjudicacion la cual
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expresaba que seguin Nota N° 80/16 proveniente de la Secretaria de
Obras Publicas y Urbanismo de fecha 07/07/2016 se establecia
preadjudicar a la firma Diaz Martin el citado Concurso de Precios por
un importe total de $232.000,00 (PESOS NOVECIENTOS TREINTA Y DOS
MIL).

En relacién a los condiciones particulares del Pliego de Bases y
Condiciones se estipulaba que la forma de pago seria en fres partes,
correspondiendo el 50% al comienzo de la Obra, 25% por avance de
obra y el ofro 25% al finalizar la ejecucién de la misma.

Ahora bien, del andlisis de la documentacién recepcionada, se
observé que todas las fechas de los actos administrativos se realizaron
el 07/07/2016, es decir, el llamado al concurso, el Pedido de
Presupuesto, y el Acta de Pre adjudicacién, como asimismo la
eleccion del proveedor adjudicatario de la Obra quedando expresa
la eleccién por el Secretario de Obras en Nota N° 80/16

Asimismo, se observd que si bien el presupuesto del proveedor
adjudicatario es inferior monetariamente al de los ofros oferentes, los
presupuestos expedidos por los ofros ofertantes son de fechas
posteriores al Acta de Apertura, pudiendo existir de esta manera un
perjuicio para los postulantes, dado que, no contaban con la fecha
y horario de Apertura de las ofertas. Por otra parte, podria existir una
preferencia con anterioridad de la seleccién del proveedor antes de
recepcionar todas las ofertas por parte de la Comuna.

Con respecto a la forma de pago, se observé que los mismos no se
efectuaron en tres (3) framos, segun lo establecido en el Pliego de

Bases y Condiciones.

: J—?ﬁcﬁgmas entendiendo la Auditoria que por cada Obra que se redlice,

\@mshr un certificado de avance de Obra donde quede expreso

":"‘\ f cégn'\\pufo y cdlculo de la ejecucién que tiene la misma,
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debidamente suscripto por un profesional habilitante, es que se
observé que dicha situacién queda sin sustento documental, dado

que, no contaba con el correspondiente instrumento Publico.

A fs. 12 del Expediente correspondiente a la Orden de Pago N° 170,
se adjunta Nota N° 49 de fecha 20/02/2017 expedida por el Sr.
Leandro Carril, Secretario de Obras Publicas y Urbanismo, solicitando
que se redlice un adicional de Obra del Concurso 11/2016 para la
adquisicion de portones laterales. Acto seguido, se adjunta
Resolucion N° 293/ 2017 de fecha 03 de marzo de 2.017, la cual
autorizdé a la adquisicién de los portones bajo contratacién directa
por el importe total de $150.000,00 (PESOS CIENTO CINCUENTA MIL).
Al respecto, se observdé que no cuenta con el certificado de Obra
correspondiente a este adicional de obra como asi tampoco cuenta
con el presupuesto que determine el valor del portén y la mano de
obra a utilizar para la colocacién del mismo. Por Ultimo, se objetd la
modalidad adoptada para la adquisicion de los mismos, dado que,
excede lo establecido en la legislacién en vigencia para efectuarla

en forma directa.

Tampoco se remitié Acta de Inicic de obra ni de finalizacion de la
misma, siendo que segun factura tipo “B” N° 0001-00000307 en su
descripcion el emisor de la misma deja expreso la ejecucion fotal de

la misma.

Por Ultimo, se solicité a los Responsables remitir ademds de todos los
descargos de las observaciones realizadas, un detalle especificando
importe invertido en concepto del Proyecto GIRSU, partida imputada
correspondiente a la Resolucién N° 214 expedida por Nacién y grado
de ejecucidn de cada una de las partidas, considerando las

ejecuciones de periodos anteriores y la habilitacion donde se
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encuentre contemplado la utilizacion de los fondos para adquisicion

de los portones y su correspondiente refaccion.

Los Responsables en fs. 173 informaron gue las Ordenes de pago
N°123 N°170 y N°304 referentes a la presente observacion fueron
observadas y paralizadas por los siguientes motivos Ausencia de
certificacion de obra y la Orden de Pago N° 913 por Ausencia de
certificacién de obra y justificacion de vicios ocultos de Ia obra. _
Siendo los Responsables requeridos a proceder con el pago por el
Infendente del Ejercicio, manifiestan que no cuentan con
documentacién respaldatoria que justifique el egreso de los fondos.

La auditoria entiende que mas alld de lo informado por los
Responsables, y considerando las negligencias en la forma de los
actos administrativos descriptos en el Primer Informe, no se cuenta
con certificados de avance de obras ni del adicional de la misma,
como asi tampoco actas de inicio ni de finalizaciéon de la Obra, razén
por la cual no puede aseverar que la obra bajo cuestidn se haya
ejecutado segun lo determinado por la Resolucién N° 214 expedida

por Nacién.

Sin embargo, surge de la documentacién remitida que el Pliego de
clausulas particulares establece que la obra serd cerfificado por el
Secretario de Obras Publicas y Urbanismo de la Municipalidad de El
Chalten arquitecto Leandro Carril. Luego, la Orden de Pago N° 123
obra Nota N° 033 del 13 de febrero de 2017 donde el arquitecto
Leandro Carril certifica el 25% de avance de obra, lo gue acumula
un 75% del total.

Respecto a la Orden de Pago N° 170 sobre adicional de obra
dlcm’re Nota N° 049 de 20 de febrero de 2017 el Secretario de

Publicas y Urbanismo solicita a la Secretaria de Hacienda se

l/ recfliq un adicional para incluir dos portones laterales, atento que la
G 1
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adquisicién de la nueva maquinaria se va a alojar el Galpon. Luego,
la Secretaria de Hacienda mediante Nota s/n del 3 de marzo de 2017,
requiere al Intendente se proceda a la efectivizacion del
correspondiente pago de la factura B N° 0001-00000305 por la suma
de PESOS CIENTO CINCUENTA MIL PESOS ($150.000) por el servicio
brindado de incluir los dos portones laterales, lo que motivo la emision
de la Resolucién N° 293/SEC.HAC.-MECH/2017. Asimismo, mediante
Nota s/n del Intendente solicita a la Contadora el pago
correspondiente con motivo de la realizacién de los trabajos
correspondientes por parte del Proveedor, a lo que la Contadora
observa que la certificaciéon debid haberla efectuado el Secretario

de Obras Publicas y Urbanismo.

Por Ultimo, respecto a la Orden de Pago N° 304 obra a f. 6 cerfificado
de obra, suscripto por el Infendente Municipal de fecha 7 de abril de
2017, por el 25% restante de la Obra.

B) — Cadia - Estudio Impacto Ambiental

Como se observé en el Estudio de Cuentas Ejercicio 2016 -
Expediente N° 817.409 -, el Acto administrativo aplicado para la
realizacién del Estudio de Impacto Ambiental, contenia errores de
forma, referente a todos los requisitos fundamentales para la

realizacidén de un Concurso de Precios.

Mas alld de lo arriba mencionado, en el Ejercicio bajo estudio se
procedié a realizar el segundo egreso de fondos mediante Orden de
Pago N° 741 de fecha 23/08/2017 por la suma de $97.253,75 (Pesos
Noventa y Siete Mil Doscientos Cincuenta y Tres con 75/100 Centavos)

referente a la finalizacidon de la Declaracién del Estudio Impacto

Ambiental a favor de Cadia.

Ahora bien, considerando el Anexo Il de la Resolucidn N° 214 emitida

por Nacién y las dos Ordenes de Pagos efectuadas bajo un mismo
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concepto, en los periodos 2.016 y 2.017, la Auditoria entendié que
podria existir una sobre ejecucion de la partida “Estudio de impacto
ambiental - UNPA", establecida en el anexo Il de la Resolucidon N° 214,
donde se establecié el presupuesto total del Proyecto vy los fondos
otorgados por Nacién. Ante tal situacién, la Auditoria desconoce
como el Municipio procedié a afrontar el importe abonado de mds
en comparacion con lo presupuestado segun Resolucidon N° 214, Ia
cual define ftems e importe a gastar en cada caso en el marco del

proyecto.

Los Responsables a fs. 173 informaron que la existencia de la sobre
ejecucion de la cuenta “Estudio de impacto ambiental — UNPA”
correspondio a la inflacién sufrida en el periodo en el cuadl se
recepcionaron los ingresos de Nacién y se procedié a efectuar las
ejecuciones correspondientes al Proyecto GIRSU (Ejercicios 2015-
2017), debiendo afrontar un elevado aumento de precios.

Dicha situacion, de acuerdo a lo manifestado por los Responsables,
se compensé con la partida “proteccién cortina forestal” por la suma
de $45.428,00 (PESOS CUARENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
VEINTIOCHO).

Alrespecto, no se cuenta con documentacion que permita constatar
la rendicion documental por parte del Municipio al ex Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sustentable de Nacién, como asi tampoco
instrumento legal de dicho Organismo aprobando la rendicién e
inversion de los fondos. Esta situacién permitiia deducir que el
proyecto fue ejecutado de acuerdo a los lineamientos establecidos

por el Organismo Nacional y que tal compensacién de partidas (se

1. dejé de efectuar la inversiéon en “Proteccién Cortina Forestal” para

3,
ﬁ@\%va\mar mayores costos en la partido "“Estudio de impacto ambiental

{i@%ﬁ”) fue autorizado y aprobado.
Y
m

Kerie
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C) - Huilinao lrineo Aldo — Alambrado Proyecto GIRSU

Mediante Orden de Pago N° 31/2017 se procedid a realizar el egreso
de fondos por el importe de $63.000,00 (PESOS SESENTA Y TRES MILI) a
favor del proveedor Huilinao Irineo Aldo, referente a la mano de obra

del alambrado del Proyecto GIRSU.

Cabe resaltar que la citada contratacion fue autorizada mediante
Resoluciones N° 1053 y 1054 ambas de fecha 28 de diciembre de
2.016.

Los Responsables mediante Nota $/N de fecha 06 de enero de 2.017

objetaban la realizacién del pago, argumentando fraccionamiento
de la contrataciéon, entendiendo que diche procedimiento se
enconfraba en confraposiciéon a lo establecido en la legislacion
vigente. Acto seguido, el Sr. Andrade Raul - Intendente, expide Nota
S/N de misma fecha solicitando que se abone la citada Orden de

Pago dado que el frabajo fue realizado.

Sobre la presente observacion, la Auditoria verifica que las 2 (dos)
facturas emitidas por el proveedor son correlativas y no se adjuntan

las respectivas Ordenes de Compras.

Contemplando que el egreso de fondos se realizé bajo
disponibilidades con fines especificos, es que se solicitd a los
Responsables informar la parfida presupuestaria, correspondiente a
la Resolucidn N° 214 expedida por Nacidn, se imputé dicho egreso.

Los Responsables a fs. 173 informaron que no pueden dar
cumplimiento a lo solicitado, dado que, como se verificd en el Primer
Informe, las Ordenes de Pagos se encontraban observadas por
fraccionamiento y el Infendente del Ejercicio solicitdé que se proceda
al pago.

Cabe resaltar que tanto la Contadora como la Tesorera Municipal,

observan el proccedimiento de contratacion por la existencia de un
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fraccionamiento, pero no se cuestiona la prestacién del servicio. Por
su parte, el Infendente municipal mediante Nota de fecha 6 de enero
de 2017 manifiesta que el trabajo fue solicitado al proveedor ya que
cuenta con personal capacitado para realizar dicha tarea y se frata

de un proveedor que pertenece a la localidad.

Al respecto, a f. 11 obra certificado final de obra — Alambrado GIRSU
suscripto por el Secretario de Obras Publicas y Urbanismo y el
Intendente Municipal.

D)- Gerardo Borroni - Servicio de Agrimensura GIRSU

Mediante Orden de Pago N° 723 de fecha 23 de agosto de 2.017 se

realizé el egreso de fondos por la suma de $47.664,00 (PESOS
CUARENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO) a favor del
proveedor Gerardo Borroni S.A, en concepto de prestacién de
servicio de mensura contemplado en el Proyecto GIRSU.

Sobre la presente, en el Expediente de referencia, se adjuntd Nota
S/N emitida por los Responsables, la cual exponia la objecién del
pago debido a que la erogacion de fondos se encuadré dentro de
la Ley de Obras Publicas N° 2743 y sus modificaciones de acuerdo al
Decreto Provincial N° 2133/13, cuando la contratacién deberia
haberse redlizado la normativa vigente en materia  de

contrataciones.

Seguidamente se adjunta al Expediente del Pago, Nota S/N expedida
por el §r. Raul Andrade, Intendente Municipal, el cual solicité emitir la
Orden de Pago correspondiente por dicho monto, sin descripcidén del

servicio prestado.

Md&s alld de lo expuesto, si bien la Auditoria coincidié con los
_|-Responsables en la objecién de la modalidad de contratacion
e q‘piqdo segun Resolucién N° 1055/SEC.HAC-M.E.CH-2.017, se

\‘.-"; \y ey .pe . s . . .
i solicité \remitir la certificacién de que efectivamente el servicio fue
i % Y=
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prestado y se informe a qué partida se imputd dicha erogacion
dentro del Presupuesto correspondiente al Proyecto GIRSU,

establecido en el Anexo Il de la Resolucidon N° 214,

Los Responsables a fs. 173 informaron y remitieron detalle de la
partida presupuestaria a la cual se imputé el citado egreso de fondos,
siendo la misma “Estrategia”. Asimismo, en relacién a las
certificaciones de servicios prestadas, informaron que no pueden dar
cumplimiento a lo solicitado, dado que, al ser observada y paralizada
la Orden de Pagoe por ellos solicitando la misma, fueron requeridos a
proceder con el pago por el Intendente del Ejercicio, no contando
con la documentacién que justifique el egreso de los Fondos.

La Auditoria informa que no puede aseverar que el servicio fue
efectivamente prestado. Esto se debe a que no se cuenta con la
certfificacion del servicio prestado, como asi tampoco con la
rendicion documental de la inversién de los fondos del Proyecto
GIRSU, efectuado por el Municipio al Ministerio de Ambiente vy
Desarrollo  Sustentable, e Instrumento Legal emanado por el

Organismo nacional aprobando dicha rendicién.

Al respecto, se advierte a f. 10 Mensura y Division de fecha 4 de
agosto de 2017, suscripta por el Agrimensor Gerardo W. Borroni y el

Ing. Agrimensor Juan L. Subire, Director Provincial de Catastro (ASIP).

E)- Construccién de Playa de Estacionamiento — Duran Ferndndez

Noelia

Segun la Orden de Pago N° 451 de fecha 25 de mayo de 2.017 se
procedid aredlizar el pago porla suma de § 64.545,00 (PESOS SESENTA
Y CUATRO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CINCO) a favor del
Proveedor Duran Ferndndez Noelia, referente a la Construccion de la

Playa de Estacionamiento del Proyecto GIRSU.
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e bt

el cuc“ solicitoé que se proceda al pago.

En el Expediente de pago, Obra Nota S/N efectuada por los
Responsables, los cuales exponian la imposibilidad de realizar el pago
debido al incumplimiento de la legislacién en vigencia ante la
ausencia del Acta de Findlizaciéon de Obra. A confinuacién se
adjunta Nota S/N emitida por el Sr. Raul Andrade - Intendente,
solicitando que se efectivice el pago, por entender que como el
proveedor fue adjudicado en el Concurso de Precios N° 12/2016,
referente a la construccién de platea e instalaciones que forman
parte del Galpdn del GIRSU considerd correcto que sea el mismo
proveedor de lalocalidad que realice el playén del estacionamiento.
Ante todo lo arriba mencionado, se observé en primer lugar que la
modalidad de la contratacién adoptada no fue la correcta.

En segundo lugar que no se contaba con el Acta de Finalizacion de
Obra acreditando que efectivamente se redlizd el Playén de

Estacionamiento.

Como tercer punto se solicito informar mediante detalle descriptivo a
qué cuenta presupuestaria de la Resolucién N° 214 expedida por
Nacion, se encontraba imputado el citado egreso de fondos.

Los Responsables a fs. 174 informaron y remitieron cuadro descriptivo
donde consta que la partida presupuestada a la cual fue imputado
el egreso de fondos es la correspondiente  a  “playdn

estacionamiento”.

Con respecto a la modalidad de coniratacién adoptada y a la
ausencia del Acta de Finalizacién de obra, los Responsables
informaron que no pueden dar cumplimiento a lo solicitado,

justificando que por dicha situacién procedieron a observar el egreso

eﬂfondos por encontrarse en contfraposicién a la legislacion en

vag\hcm sifuacion que fue revertida por el Intendente del Ejercicio,

/
r
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No contando la Auditoria con la rendiciéon documental solicitada,
como asf tampoco con la rendicién documental de la inversion de
los fondos del Proyecto GIRSU, efectuado por el ex - Municipio al
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable, e instrumento legal
emanado por el Organismo nacional aprobando dicha rendicién, es
gue no puede aseverar que el playén de estacionamiento haya sido

efectivamente realizado.

F) - Concurso de Precios N° 12/2016 — Duran Fernandez Noelia
Mediante Resolucion N° 616/SEC.HAC. E.CH/2016 de fecha 31 de

agosto de 2.016, se adjudicd el Concurso de Precios Ne 12/2016 a

favor del proveedor Duran Ferndndez Noelia por el importe total de
$415.000,00 (PESOS CUATROCIENTOS QUINCE MIL), referente a la
adquisicién de materiales, y mano de obra destinada a la
construccidon de la platea e instalaciones que formaran parte del
Galpdn. Dicha erogacion fue solicitada en el marco del Proyecto de

Gestion Integral de Residuos Sélidos Urbanos.

Considerando que todo el acto administrativo efectuado bajo la
citada Resolucién, fue observado en relacién a su procedimiento en
el Ejercicio en el cual se generd, es decir periodo 2.016, es que se
observan los pagos producidos bajo el presente ejercicio.

En el Ejercicio 2.017 se emitio la Orden de Pago N° 471 de fecha por
la suma de $191.34500 (PESOS CIENTO NOVENTA Y UN MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO) en concepto de finalizacién de
Obra. Al respecto se observé que no obra en el Expediente de
referencia Instrumento Legal que habilite la erogaciéon de fondos
mencionada y no se adjunta el Acta de finalizaciéon de Obra que

acredite que la misma se haya efectuado.
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Asimismo, obra Nota Interna S$/N emitida por las Responsables,
exponiendo que ante la ausencia de dicha certificacion, no se podia

proceder aredlizar el pago al proveedor.

A continuacién del expediente de pago. obra Nota Interna S/N
expedida por el Sr. Radl Andrade - Intendente, el cual declaraba que
la Obra habia sido realizada y adjuntando fotografias de la obra.
Ademas de lo enunciado anteriormente, mediante Orden de Pago
N°® 396 de fecha 05/05/2017, se abond el adiciondl de obra por la
suma de $65.000,00 (PESOS SESENTA Y CINCO MIL) en concepto de
ampliacion de platea del Galpén Industrial, correspondiente a la
ampliacién del citado Concurso. La misma fue autorizada mediante
Resolucidon N° 673 del 02/05/2017.

Cabe resaltar que, en referencia a esta ampliacion, no se pudo

identificar si el citado egreso se encontraba contemplado dentro del
Proyecto GIRSU, de acuerdo a lo establecido en el Anexo Il de la
Resolucién N° 214, como asi tampoco las tareas realizadas.

De todo lo expuesto, se solicité en el Primer Informe el Acta de
recepcion conjuntamente con el Ultimo certificado de Obra suscripto
por Profesional habilitante, como asi también que los responsables
informen la cuenta presupuestaria del Anexo Il de la Resolucion N°
214, a la cual se imputo la citada erogacion de fondos.

Los Responsables a fs. 174 informaron y remitieron cuadro descriptivo
donde consta que la partida presupuestada a la cual fue imputado
el egreso de fondos es la correspondiente  a  “playén

estacionamiento”.

Con respecto a la modalidad de contratacion como al certificado

'cumphmlemo a lo solicitado, justificando que por no contar con

dlch‘g‘\ documentacién efectuaron la observacion del frémite vy
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paralizaron el egreso de fondos por no contar con la certificacion de
finalizacion de obra, situacién que se revirtié por el Intendente del
Ejercicio, quien ordend proceder con el pago sin adjuntar

documentacion respaldatoria.

No contando la Auditoria con la rendicion documental solicitada,
como asi tampoco con la rendicion documental de la inversion de
los fondos del Proyecto GIRSU, efectuado por el Municipio al Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sustentable, e instrumento legal emanado
por el Organismo nacional aprobando dicha rendicion, es que no
puede aseverar que la obra haya sido efectivamente realizada. ___
G)- Adquisicion de Brazo Retro Pivotante

Mediante la Orden de Pago N° 495 de fecha 06 de junio de 2.017 se
adquirié un Brazo retro pivotante por la suma de $204.200,01 (PESIS
DOSCIENTOS CUATRO MIL DOS CIENTOS UN CENTAVO) a favor del

proveedor Abercar S.R.L.

Sobre la presente, la Auditoria observé que la metodologia aplicada
para la adquisicién del mismo, mediante Resolucién N° 774 de fecha
26/05/2017 en forma directa, encuadrando la misma en el Articulo 26°
inc. 3 apartado €), no se encontraba debidamente justificada.
Debiendo haberse realizado un Concurso de precios, o en su defecto
comparar mediante presupuestos el mejor valor de mercado, es que
se solicitd a los Responsables remitir las cotizaciones de diferentes

empresas que justifique la seleccion de proveedor como valor mas

conveniente.

Ademds de lo enunciado, se solicitd el Acta de recepcidn, Inventario
de Bienes con su correspondiente registracion y la cuenta
presupuestaria del Anexo Il de la Resolucidén N° 214 expedida por
Nacién a la cual se imputo la citada erogacion de fondos,

contemplando los egresos anteriormente realizados.

36




(;Ol{E{)IPERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.

Provincia de Santa Cruz
Tribunal de Cuentas

Los Responsables a fs. 174-175 informaron que la partida
presupuestaria a la cual se imputo el egreso de fondos es
“Minicargadora”™ adjuntando detalle del cuadro descriptivo

correspondiente.

Con respecto a la modalidad de contratacién adoptada y el Acta
de recepcion, los Responsables informaron que no pueden dar
cumplimiento a lo solicitado, justificando que por tal motivo
observaron el egreso de fondos mediante Nota N°
090/SEC.HAC.MECH/2017 la cual determina que no se respeta la
metodologia de contratacién establecida en la Ley N° 740, situacién
que se revirtid porque el Intendente del Ejercicio solicitd que se
proceda con el pago, segun nota adjunta a la rendicién de la Orden

de Pago.

No contando la Auditoria con la rendicién documental solicitada,
como asi tampoco con la rendicién documental de la inversién de
los fondos del Proyecto GIRSU, efectuado por el Municipio al Ministerio
de Ambiente y Desarrollo Sustentable, e instrumento legal emanado
por el Organismo nacional aprobando dicha rendicion, es gue no
puede aseverar que el bien de uso haya sido recepcionado.

Atento que similares circunstancias se han advertido en el Ejercicio
anterior (Ver Fallo 5371) habiendo este Organismo emitido opinién al
respecto, y que las contrataciones realizadas en el marco del
Proyecto GIRSU se llevaron a cabo bajo la inspeccion y control del ex
- Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sustentable resulta procedente
PONER EN CONOCIMIENTO del presente al actual Organismo

Nacional,

Por ofra parte, las sanciones a las Observaciones sefialadas, en

ifu@;gm de reiterarse en otros Considerandos, serdn analizadas en el
\_)A A
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DECIMO PRIMERO: Con respecto a la Observacion 18. Fiestas del
Pueblo, con motivo de la revision de los expedientes de gastos
realizados con motivo de la celebracién de las fiestas populares, se
sefiald que, independientemente de su significancia en cuanto a las
ventajas en lo atinente a la promocion turistica, las contfrataciones
que se redlicen se sujeten a la normativa vigente en materia de
confrataciones, respetdndose por un lado los montos limites
establecidos para las distintas modalidades de contratacién (directa,
concurso de precios, licitacién privada y publica, segun el caso que
corresponda) o exponiendo claramente los motivos o situaciones que
permitan encuadrarse dentro de las excepciones del Articulo N° 26
de la Ley N° 760 que habilitan la contratacién directa. Se sefialaron

los siguientes casaos:

Fecha O/Pago Concepto Importe
23/03/2017 235 Alguiler de vallado $31.776,00
19/04/2017 342 Traslado Fiesta Trekking $76.128,34
25/07/2017 658 Siete Venas from del Monte $ 30.000.00
02/11/2017 1000 Actuacién Ballet Camaruco $ 29.790,00

TOTAL $167.694,34

Dado que la presente observacion, es concurrente en todos los
Estudios de Cuentas anteriores, los Responsables debian remitir la
documentacion que permita justificar la  metodologia de

contratacion aplicada.

A fs. 175 los Responsables informaron que en relacién a la Orden de
Pago N° 235, artistas reconocidos (Hilda Lizarazzu — Kevin Johansen y
Eruca Sativa) dentro de las especificaciones técnicas de sus
contratos, solicitaron contar con vallado de seguridad fipo

freestanding, situacién que fue subsanada con la contratacion a

través del Municipio.
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En referencia ala Orden de Pago N° 342, los Responsables informaron
que al ser observado el egreso de los fondos referente a la citada
Orden de Pago segin Nota $/N adjunta al expediente, la cual
defermina que la erogacién de fondos no se ajusta al procedimiento
de contratacion vigente en la Ley N°740. Por lo tanto, no pueden dar
cumplimiento a lo solicitado, dado que, el Intendente del Ejercicio

solicitd que se proceda con el pago.

Por dltimo, con respecto a las Ordenes de Pagos N° 658 y 1000 los
Responsables informaron que en ambos casos corresponde a
contrataciones de actuaciones que exclusivamente pueden realizar
dichos artistas, y que la Municipalidad hace hincapié en artistas
locales para su apoyo y difusién, encuadrando a la banda “Siete
Venas from del Monte” y a “Ballet El Camuco en el inciso I) del Articulo
26°delaLey N° 740.

Por todo lo expuesto, la Auditoria entiende que los Responsables dan

cumplimiento parcial a lo solicitado, sin considerar valido el descargo
realizado referente a las Ordenes de Pagos N° 235 y 342, dado que,
en relacion al vallado de seguridad, es un procedimiento previsible y
que deberia haber sido realizado mediante un Concurso de Precios.
En relacion ala Orden de Pago N° 342, tampoco se da cumplimiento
a lo solicitado, y los Responsables no pueden afrontar el descargo
correspondiente a lo decidido por el fallecido (Intendente del

Ejercicio).

En relacion a la Orden de Pago N° 342, se advierte a f. 7 Resolucidn
de la Secretaria de Hacienda N° 491/SEC.HAC./MECH/2017 de fecha
29 de marzo, suscripta por la Secretaria de Hacienda y la Contadora
?Ri{:ipcﬂ donde se resuelve adquirr directamente a la firma Tranfer

'%(, xatagonia, de Retamales Jose Luis para el servicio de fransporte
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en las fechas 22, 25, 26 27 y 28 de marzo. Es decir, el Instfrumento Legal

se dicto con posterioridad a la prestacion del servicio.

Asimismo. la factura del 29 de marzo de 2017 refleja que los viajes se
efectuaron con anterioridad, en las fechas mencionadas.

Luego, con fecha 19 de abril, la Contadora Municipal, mediante Nota
77/SEC. HAC./MECH/2017 objeta el pago por no djustarse al

procedimiento de contratacién vigente enla ley 760.

En respuesta, mediante nota del Intendente, de fecha 19 de abril de
2017, se deja expreso, a su vez, la prestacion del servicio efectuados

en el mes de marzo.

Por lo expuesto, se evidencia un incumplimiento en el procedimiento
administrativo de contratacién por parte de los Responsables,
emitiendo el Instrumento Legal con posterioridad a la prestacion del

servicio, y la factura correspondiente.

En consecuencia, se mantiene la observacién, y se considera
procedente la aplicacién de la sancion MULTA, establecida en el
Articulo N° 192 inc. d) de la Ley N° 500 a la Sra. Alejandra GOROSITO -
Contadora Municipal-y Sra. Maria Laura GAVINA -Tesorera Municipal-
por inobservancia a las normas de contratacion vigentes.-
DECIMO SEGUNDO: Con respecto a la Observacion 20. Pagos a favor
del Sr. Calova Favio Javier, de los egresos de fondos analizados por
la Auditoria, se observaron la siguientes erogaciones de fondos a
favor del proveedor Calova Favio Javier, a saber:
A- Orden de Pago N°210y 313
Mediante la Orden de Pago N° 210, se procedié a realizar la
erogacion de fondos por el importe de $36.000,00 (PESOS TREINTA Y
SEIS MIL) con fecha 16/03/2017 por el concepto de mantenimiento y

reparaciéon de edificios varios.
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Con respecto a la Orden de Pago N° 313 segin Resolucion N° 536 de
fecha 05 de Abril de 2.017 se procedié a adquirir directamente al
proveedor Calova Favio Javier, el servicio de mantenimiento y
reparacién de edificios varios por la suma de $24.540,00 (PESOS
VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS CUARENTA).

Sobre la presente se observé que dicho Instrumento Legal es posterior

a la emision de la factura del proveedor.

Ahora bien, del andlisis de las mismas ademds se observd que los
Expedientes no contaban con el Contrato de Locacién de Obra, el
cual explicitaria la funcién a realizar, el periodo estipulado, el monto
a abonar, los materiales y la mano de obra a utilizar para llevar a

cabo la prestaciéon de servicio.

No pudiendo identificarse el servicio prestado, es que solicité a los
Responsables remitir el Contrato suscripto entre las partes que permita
identificar el objeto del contrato, importe a abonar por las fareas
realizadas y plazo estipulado. Asimismo, se requirid remitir los
presupuestos comparativos que dieron lugar a la eleccién del

proveedor como mejor valor del mercado.

Mds alld de lo expuesto, se adjuntdé en ambos Expedientes Planillas
con descripcion de tareas redlizadas por las fechas desde el
10/03/2017 hasta el 31/03/2017. Sin poder identificar el costo unitario
por las citadas tareas descriptas, los Responsables debian remitir un
detalle segregado de que importe se abond por cada Orden de

Pago.

Por Ultimo, considerando que las erogaciones de fondos de la

Ordenes de Pagos N° 210 y 313, corresponden a las mismas planillas

_de tfareas redlizadas, es que se presupone que se trataria de una

—~




mediante un Concurso de Precio y no mediante confratacion
directa. Ante esta situacion los Responsables debian informar si
correspondia a los mismos trabajos realizados segregados en 2 (dos)
erogaciones de fondos, debiendo remitir en caso contrario las tareas

realizadas y certificadas en cada Orden de Pago.

A fs. 176 — 177 los Responsables informaron que no pueden dar
cumplimiento a lo solicitado, justificando que por todo lo arriba
descripto, procedieron a observar los Expedientes bajo cuestion por
no contar al momento del egreso de fondos con el Contrato del
servicio, situacién que se revirtié ante Nota Interna expedida por el
Intendente del Ejercicio, quien solicité que se redlice la erogacion de

fondos.

Cabe resaltar que tanto la Contadora como la Tesorera Municipal,
proceden a observar el procedimiento de contratacién, pero en
ningun momento cuestionan la prestacion del servicio.

Al respecto, en ambas Ordenes de Pago obran Partes diarios de
tareas, con la descripcién de los trabajos efectuados y suscriptos por

el Director de Tierras municipal.

Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones
a las Observaciones de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.
B- Orden de Pago N° 394

Mediante Orden de Pago N° 394 se procedio arealizarla
erogacién de fondos por la suma de $89.872,78 (Pesos Ochenta y
Nueve Mil Ochocientos Setenta y Dos con 78/100 Centavos) a favor

del proveedor Sr. Calova Favio Javier.

A fs. 13- 14 obra Convenio de construccion de veredas
peatonales —| Etapa celebrado entre el Sr. Rall Andrade - Intendente

de la Municipalidad de El Chaltén y el Sr. Pablo Miguel Angel Grasso
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- Presidente del Instituto de desarrollo urbano y vivienda. En el mismo
se estipulaba que el convenio se regiria desde los Articulos Primero
hasta Decimo Primero, considerando relevante destacar, los

siguientes:

___ Primero: “Las partes convienen la ejecucion de la Obra
“Construccion de veredas peatonales - | etapa en la localidad de El
Chalten” conforme alas especificaciones establecidas en el Anexo |,
que se adjunta e integra el presente, especificaciones que no podrdn
ser modificadas ni alteradas en forma sustancial por el Municipio sin
la previa autorizacién expresa del Instituto. La mencionada obra serd
financiada por el Instituto con fondos provinciales, hasta la suma de
$500.000,00 (PESOS QUINIENTOS MIL)"

—_Segundo: “El Municipio tiene a su cargo la ejecucién de la Obra
referida en el Articulo Primero, la que deberd llevarse adelante
cumpliendo con todas las reglas del buen arte. Siendo su
responsabilidad, la elaboracion y presentacién ante el Instituto, de
toda la documentacién técnica inherente a la obra que se financia
y toda ofra documentacion relacionada que resulte necesaria para

la eficaz y completa ejecucién de la Obra”.

Tercero: “El plazo de ejecucién de la obra se fija en 6 (seis)
meses, plazo este que comenzara a regir de la suscripcién por las
partes de la correspondiente Acta de Inicio de Obra”.

Cuarto: “La certificacion de los avances de obra se realizara en

forma mensual y estard a cargo de personal técnico especializado
que la Direccién General de Obras del INSTITUTO designe mediante

simple nota, disposicidn u orden de servicio”.

t—_ Octavo: “Una vez concluida la obra que por el presente se




misma, de acuerdo a la normativa vigente, las que deberdn ser
fehacientemente notificadas al INSTITUTO conjuntamente con los

instrumentos legales ratificatorios pertinentes”.

_____Ahora bien, del andlisis del Expediente referente a la Orden de
Pago bajo cuestion, la Auditoria no contd con el Anexo | descripto en
el citado Articulo Primero, por lo que, en primera instancia no podria
identificar cudles son las tareas a redlizar. No obstante lo expuesto,
considerando el importe establecido para la ejecucion de la Obra, y
contando con las Resoluciones N° 639/17 y 640/17 que determinaban
la contratacién directa del servicio prestado por el proveedor, segun
Ordenes de Compra N° 224 y 225, de fecha 26/04/2017 por una suma
total de $89.872.78 (PESOS OCHENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS
SETENTA Y DOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS), se verificd que el
tipo de contratacién adoptado no se encuadraba ala normativa en
vigencia, como asimismo que pudo existir un posible caso de

fraccionamiento.

______Elinicio de la Obra segin Acta de Inicio corresponde a la
fecha del 07 de abril de 2.017. Asimismo, como determinaba el
Arficulo octavo las Actas de recepcion Provisoria y definitiva eran
responsabilidad de la Comuna su emisién, no habiendo sido remitida

en el Expediente bajo cuestion.

Por Ultimo, mds alld del articulo cuarto, que determinaba que
la certificaciéon de los avances de obra estaba a cargo de personal
técnico especializado designado por el Instituto, no obraban copia
de los mismos que certifiquen cada uno de los egresos realizados,

segun su correspondiente ejecucion.

Por todo lo expuesto, se solicité a los Responsables remitir
copia de los certificados de obra expedidos por el Instituto, Acta de

recepcion provisoria y definitiva de la Obra ejecutada, confrato
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suscripto entre la Comuna y el proveedor, como asimismo el Anexo |
del Instituto que determinaba las especificaciones técnicas a seguiry
presupuestos comparativos de los diferentes proveedores que
justifiqgue la eleccién del adjudicado de la Obra como mejor

cotizacion del valor de mercado.

Los Responsables a fs. 176 informaron que el Expediente
referente a la citada Orden de Pago, fue observado por ellos mismos
por no contar al momento del egreso de fondos con el contrato del
servicio, acto que se revirti6 mediante Nota Interna adjunta al
Expediente expedida por el Intendente del Ejercicio, el cual solicité

proseguir con el pago.

Alrespecto, luce a fs. 05 y 20 del Expediente Certificacion de Obras y
Tareas Eventuales y a f. 02 nota del Intendente certificando el servicio
prestado por lo que solicita se proceda a abonar la factura
correspondiente.

Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones

a las Observaciones de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.

C- Tareas sin identificar

Del andlisis documental se observaron las siguientes Ordenes de

Pago:

e Orden de Pago N° 548 de fecha 21 de junio del 2.017 se realizd
la erogacién de fondos a favor del proveedor Sr. Calova Favio
Javier por el importe de $46.073,21 (PESOS CUARENTA Y SEIS MIL
SETENTA Y TRES CON VEINTIUN CENTAVOS) en concepto de
adoquinado de la Plazoleta ubicada entre las Calles Viedma y

Puricelli.

““—-\x:;‘)\?}\ Orden de Pago N° 595 de fecha 30 de junio de 2.017 se realizd
AN
s \%\\el egreso de fondos por el importe de $46.016,61 (PESOS

R~ !N)g




CUARENTA Y SEIS MIL DIECISEIS CON SESENTA Y UN CENTAVOS)
a favor del proveedor Calova Favio Javier. Segin Resolucion
N° 912 de fecha 30 de Junio de 2.017 se adquirié directamente
al proveedor la prestacién del servicio de obra en la Plazoleta
Sobre Av. GUemes, enire calles Andreas Madsen y Rio de las
Vueltas vy la preparacién de la bocacalle de Halvorsen y
Antfonio Viedma.

Orden de Pago N° 774 de fecha 05 de septiembre de 2.017 por
la suma de $46.569,28 (PESOS CUARENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
SESENTA Y NUEVE CON VEINTIOCHO CENTAVOS) a favor del

proveedor Calova Favio Javier, en concepto de obra de

embellecimiento del Boulevard GUemes interseccion Madsen y
Rio de las Vueltas.
Orden de Pago N° 839 de fecha 28 de septiembre de 2.017 se

realizé la erogacion de fondos por la suma de $86.005,72

correspondientes a las Resoluciones N° 1119 de fecha
01/09/2017 por el importe de $44.774,00 (PESOS CUARENTA Y
CUATRO MIL SETECIENTOS SETENTA Y CUATRO) y N° 1022 de
fecha 02/08/2017 por la suma de $41.838,00 (Pesos Cuarenta y
Un Mil Ochocientos Treinta y Ocho con 00/100 Centavos) bajo
concepto de Obra en Plazoleta sobre Avenida GUemes

interseccién Madsen y Rio de las Vueltas.

Orden de Pago N° 899 de fecha 10 de octubre de 2.017 se
realizé el egreso de fondos a favor del proveedor Sr. Calova
Favio Javier, por la suma total de $169.868,54 (PESOS CIENTOS
SESENTA Y NUVE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO CON
CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS) en concepto de Obra en la
Plazoleta de Av. GlUemes interseccién Madsen y Rio de las

Vueltas. Sobre la presente se observd que el importe arriba
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mencionado corresponderia a las Resoluciones N° 1265 — 1212-
1190 y 1162 de fechas 02/10/2017 -21/09/2017 — 19/09/2017
y13/09/2017 todas referentes a la Obra en la Plazoleta de la
Avenida GUemes adquiridas por el proveedor mediante
confratacién directa.

e Orden de Pago N° 973 de fecha 30 de octubre de 2.017, la
cual realizd la erogacion de fondos de $46.488,29 (PESOS
CUARENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y OCHO CON
VEINTINUEVE CENTAVOS) a favor del proveedor Sr. Calova Favio

Javier por el adoquinado en la Plazoleta de Avenida GUemes

inferseccién Madsen y Rio de las Vueltas.

e Orden de Pago N° 1033 de fecha 07 de noviembre de 2.017,
donde se abona al Calova Favio Javier la suma de $34.824,51
(PESOS TREINTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO
CONCINCUENTA Y UN CENTAVOS) en concepto de embellecer
la ciudad.

¢ Orden de Pago N° 1204 de fecha 20 de diciembre de 2.017, se
efectla pago a favor del proveedor Calova Favio Javier por el
importe  de $75.328,98 (PESOS SETENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS VEINTIOCHO CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS),
en concepto de construccién de una bocacalle.

e Orden de Pago N° 1117 de fecha 29 de noviembre de 2.017 a

favor del proveedor Calova Favio Javier por el importe de
$91.716,25 (PESOS NOVENTA Y UN MIL SETENCIENTOS DIECISEIS
CON VENTICINCO CENTAVOS) en concepto de hormigonado
de la Avenida Viedma esquina Halvorsen.
e Orden de Pago N° 1169 de fecha 13 de diciembre de 2.017 se

—EESn
4 %\reolizé el egreso de fondos por la suma de $41.323,02 (PESOS

J
(-
=

"@fﬁfYUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS VEINTITRES CON DOS

Edl

1

I\

b

TR

47




CENTAVOS) a favor del proveedor Sr. Calova Favio Javier en
concepto de Mdstil central en la Avenida GUemes.
Sobre las Ordenes de Pago enunciados se observé que no obra
confrato suscripto entre partes, situacion que conlleva a no poder
idenfificar tareas realizadas como asi tampoco costo de las mismas,

ademds del plazo de la obra.

Asimismo, se destacd que algunos de los egresos de fondos
comesponderian a un mismo objeto, por coincidir las calles y sus
respectivas intersecciones, correspondiendo realizar por lo tanto, ofro
tipo de contratacién. Ademds, considerando que por las Obras bajo
cuestién podria existir un posible fraccionamiento, es que se solicité a
los Responsables remitir un detalle de costo unitario y trabajo
redlizado segregando la ubicacion donde se realizo.

Mas allé de lo expuesto, no se pudo aseverar gue la Obra haya sido
ejecutada, por lo tanto se solicitd remitir conjuntamente con los
descargos a producir los certificados de avance de Obra y las Actas

de finalizacién de la misma.

Asimismo, se observé en las Ordenes de Pagos N° 548 y 595 que los
Instrumentos Legales emitidos por la Municipalidad son posteriores a

las facturas del proveedor.

En caso que corresponder alguna de las Ordenes de Pago sefialadas
al Convenio celebrado con el Instituto de Desarrollo Urbano vy
Vivienda, los Responsables debian informar cuales son, remitiendo las

respectivas certificaciones.

Entendiendo un posible perjuicio al erario pUblico que se podria
generar al contratar un proveedor sin capacidad de Obra, es que se
solicité a los Responsables remitir dicho instrumento que justifique que

el Sr. Calova podria afrontar las Obras bajo cuestion.
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Por Ultimo, los Responsables debian remitir toda la documentacion
respaldatoria que pueda justificar las erogaciones de fondos
redlizadas, discriminando cuales fueron las tareas realizadas, su
importe, su plazo, el personal empleado vy el importe total en caso de
corresponder las erogaciones mencionadas a un mismo objeto.

Los Responsables a fs. 176 informaron que los Expedientes referentes
a la citadas Ordenes de Pago, fueron observados por los
Responsables dado que dichos expedientes no cumplion con
diferentes requisitos de confeccidn exigidos por la legislacién vigente,
acto que se revirtid mediante Notas Internas adjuntas a los
Expedientes expedidas por el Intendente del Ejercicio, el cual solicitd

proseguir con el pago.

Al respecto, cabe destacar que de la documentacion obrante se
encuentran los respectivos Cerfificados de Obras y Tareas Eventuales
y Nofas del Infendenfe manifestando que el servicio fue prestado.
Asimismo, respecto a las Ordenes de Pago N° 774, 1204 y 1169 obran
Notas del Intendente donde expresa que los servicios se brindaron por
lo que solicita el pago correspondiente.
Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones

a las Observaciones de estas caracteristicas seradn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMQO SEPTIMO del presente.
D-  Concurso de Precios N° 15/2017
Mediante las Ordenes de Pagos N° 439— 511- 596 y 775 se realizd el
egreso de fondos por el importe total de $377.222,30 (PESOS
TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS VEINTIDOS CON TREINTA

CENTAVQS) a favor del Proveedor 3r. Calova Favio Javier en

concepto de Concurso de Precios N° 15/2017 referente a corddn




No obrando en los Expedientes documentacién referente al
procedimiento administrativo para llevar a cabo un Concurso de
Precios, es decir, invitaciones de los proveedores, presupuestos, acta
de apertura de ofertas, ni Acta de finalizacién, es que los

Responsables debian remitir los mismos.

Ademds de lo expuesto, no se remitieron certificados de avance de
obra correctamente suscriptos como asi tampoco detalle de las

tareas realizadas.

Por Ultimo y en referencia al punto 20 del Primer Informe (del apartado
A al D), en todas las Ordenes de Pagos enunciados se adjunta el
mismo convenio celebrado entre el Instituto de Desarrollo Urbano y
Vivienda (IDUV) y el Municipio. Pudiendo ser referente a las mismas
consirucciones de avenidas/calles, es que se solicitdé a los
Responsables remitir detalle especifico de cudles fueron los frabajos
realizados, discriminando las tareas con sus respectivas ubicaciones,
presupuesto para dichas Obras, con qué fondos fueron afrontados,
certificado de avance de obra y las Actas de Finalizacion de Obra
de cada uno de los Pagos enunciados en el respectivo punto.

Los Responsables a fs. 176 informaron que los Expedientes referentes
a la citadas Ordenes de Pago, fueron observados por los
Responsables dado que dichos expedientes no cumplian con
diferentes requisitos de confeccién exigidos por la legislacién vigente,
acto que se revirtido mediante Notas Internas adjuntas a los
Expedientes expedidas por el Intendente del Ejercicio, el cual ordend

a proseguir con el pago.

Al respecto, cabe destacar que de la documentacién obrante se
encuentran los respectivos Certificados de Obras y Tareas Eventuales
y Notas del Intendente manifestando que el servicio fue prestado por

lo que solicita el pago correspondiente. Respecto ala Orden de Pago
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N° 775 obra Nota del Infendente donde deja de manifiesto que se ha

recepcionado el servicio.

Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones
a las Observaciones de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.
DECIMO TERCERQ: Con respecto a la Observacién 21. Concursos de

Precios, de la muestra documental se seleccionaron las siguientes

Ordenes de Pago referentes a Concursos de Precios, segun se detalla

a continuacién:

N° DE
SR CONCEPTO PROVEEDOR IMPORTE

RESOLUCION N° 204-
C.F.E.CH./2017

e = e MATA NEGRA S.A. $ 512.000,00
DOMINIO PUBLICO
fAE.sE%:%g]r\; N° 156/SE.HAC - S rEp—

DU [ pe e ALEJAND(R:gc-)L!MPRENTA $32.405,30
E IMPRESOS
RESOLUCION N° 573/SEC.HAC .-
M.E.CH./2016

DU (et e DIAZ MARTIN $185.701,00
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N°
293,573/SEC.HAC.-M.E.CH./2016

DU e DIAZ MARTIN (GIRSU) $ 46.600,00
DOMINIO PRIVADO
EAE.SE%#_(/:Z'S&N BIBAECHAL - DURAN FERNANDEZ

OIS e e e NOELIA((';QSCEJ[J)ALENA $191.345,00
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 649/SEC.HAC -
M.E.CH./2016 JAVIER EDUARDO

O14/2016 I C ONSTRUCCION EN BIENES DE | FRANCO - "GEO DOMOS" | 26.757.00
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 1041/16 Y RES. CORBALAN MARIA

017/2016 | N°021/2017 CECILIA - "EMBALADOS | $ 28.077,07
ELEMENTOS DE LIMPIEZA CHALTEN"
RESOLUCION N° 1041/SEC.HAC.- - -
M.E.CH./2016 ATHAY TR AMANDA

017/2016 B EROISUTES $ 10.208,54
ELEMENTOS DE LIMPIEZA
RESOLUCION N° 155/SEC.HAC.-
1.E.BHA0N7 AUSTRAL GOMAS S.R.L. | $12.992,41
CUBIERTAS CAMARAS DE AIRE
RESOLUCION N° 226/SEC.HAC - SUAREZ MAURO RAUL- | ¢ "0 1o
M.E.C.H./2017 "MS NUEVO CONCEPTO" A
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MATERIALES Y EQUIPOS DE

CALEFACCION
RESOLUCION Ne 238/SEC.HAC -
M.E.CH./2017

WS Tl o EEeT MILLA SUR S.A. $ 33.642,84
CAUCHO
RESOLUCION Ne° 239/SEC.HAC -

007/2017 |M.E.CH./2017 CXIGENG E’ZTAGON'CO $18.035,44
ARTICULOS DE LIBRERIA
RESOLUCION N° 239/SEC.HAC .- SUR ARGENTING S.A
M.E.CH./2017 A-

007/2017 : SO0 PAPEL $31.781,46
UTILES DE ESCRITORIO
RESOLUCION N° 239/SEC.HAC .- -
M.E.CH./2017 GARIN HNOS. S.R.L. -

ROZpaoTT - PAPELERIA Y LIBRERIA R.G | ¥ 1086342
UTILES DE ESCRITORIO
E\ESE%L:IJ%?S N®240/SEC.HAC- | SNUFRIJCZUK CARLOS

HOS/ENIY e HORACI%)A-RI\,AMAS%ERERA EL| $42.84596
AGROPECUARIOS Y FORESTALES
EAEE%;J%S]'\; N 2ADSECHAL. HENRIQUEZ LIS MIRELLA -

DRBIETIT o e e e FERRE;E%ARI‘T(\JESDFCR)ALON $4.91535
FORESTALES
RESOLUCION N° 272/SEC.HAC.- FERRERO DANIEL -

esyegy [MAECHAA017 "FERRETERIA Y BAZAREL | $8.969.77
ARTICULOS DE FERRETERIA VOLCAN'
RESOLUCION Ne ) ,
246,247 272/SEC HAC .- FERRETERIA Y CORRALON

009/2017 | M.E.CH./2017 EL GRINGUITO Y $ 34.428,30

; - FERRETERIA EL VOLCAN

ARTICULOS DE FERRETERIA
RESOLUCION Ne 326/SEC.HAC .-
M.E.CH/2017 -

O /a017 | e A E P ENES B TONANES RAUL OMAR | $32.116,31
DOMINIO PUBLICO
RESOLUCION N° 985/SEC.HAC .-
M.E.CH./2017 <

IO [ e T B BENES O TONANES RAUL OMAR | $58.090,50
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 326/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017 :

O0/2017 S TRUCCION BV BIENES O TONANES RAUL OMAR | §61.101,96
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 326/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017 -

GORNIZ s e B OENE O TORANES RAUL OMAR | $83.124,58
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 326/SEC.HAC .-
M.E.CH./2017 <

OO0 e e SR B EEES TE TORANES RAUL OMAR | $95.253,52
DOMINIO PRIVADO
RESOLUCION N° 326/SEC.HAC - =

010/2017 | i i 7od17 TONANES RAUL OMAR | $ 46.906,01
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CONSTRUCCION EN BIENES DE
DOMINIO PRIVADO

010/2017

RESOLUCION Ne 326/SEC.HAC -
M.E.CH./2017

CONSTRUCCION EN BIENES DE
DOMINIO PRIVADO

TONANES RAUL OMAR

$22.184,54

011/2017

RESOLUCION N° 274-
334/SEC.HAC.-M.E.CH./2017

ELEMENTOS DE LIMPIEZA

CORBALAN MARIA
CECILIA

$23.196,48

011/2017

RESOLUCION N°
276,334/SEC HAC.-M.E.CH./2017

ELEMENTOS DE LIMPIEZA

ATHAY TRACEY AMANDA
- "EIC PRODUTOS"

$30.372,89

012/2017

RESOLUCION N°
277,335,397/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

REPUESTOS PARQUE
AUTOMQOTOR

"CALAFATE REPUESTOS" DE
COMPANIA JOVA S.A.

$27.525,96

013/2017

RESOLUCION Ne 723/SEC.HAC -
M.E.CH./2017

ARTICULOS DEPORTIVOS

ESPOSITO HUGO JORGE -
"MERITOS"

$17.397,36

014/2017

RESOLUCION N°
717.686,698,772/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

EQUIPO PARA COMPUTACION

GARCIA FERNANDO
FABIAN - "CHALTENET"

$126.011,70

015/2017

RESOLUCION N° 716/SEC.HAC .-
M.E.CH./2017

CONSTRUCCIONES EN BIENES DE
DOMINIO PUBLICO

CALOVA FAVIO JAVIER

$88.972,80

01572017

RESOLUCION N° 71&/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

CONSTRUCCIONES EN BIENES DE
DOMINIO PUBLICO

CALOVA FAVIO JAVIER

$82.219,90

015/2017

RESCLUCION N° 716/SEC.HAC -
M.E.CH./2017

CONSTRUCCIONES EN BIENES DE
DOMINIO PUBLICO

CALOVA FAVIO JAVIER

$ 146.566,80

016/2017

RESOLUCION Ne
715,752/SEC.HAC.-M.E.CH./2017

PRODUCTOS ALIMENTICIOS ,
AGROPECUARIOS Y FORESTALES

ONUFRIJCZUK CARLOS
HORACIO - MADERERA EL
PARAISO

$ 48.954,90

017/2017

RESOLUCION N°
860,904/SEC.HAC.-M.E.CH./2017

MAQUINAS PARA LA
CARPINTERIA

WOLF GERMAN ANDRES -
"WOMA"

$ 284.069,50

019/2017

RESOLUCION N°
861,905/SEC.HAC.-M.E.CH./2017

PRODUCTOS DE CUERO Y
CAUCHO

AUSTRAL GOMAS S.R.L.

$52.133,15

HLAE SN
’ 029/2017

RESOLUCION Ne
1081,1167,1251/SEC.HAC..-
M.E.CH./2017

ARTICULOS DE FERRETERIA

FERRERO DANIEL ANDRES
- "FERRETERIA Y BAZAR EL
VOLCAN"

$83.990,92

33




020/2017

RESOLUCION N°
1081,1167/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

PRODUCTOS ELECTRICOS

CHUAR S.R.L.

$ 50.611,67

020/2017

RESOLUCION N°
1081,1167/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

PRODUCTOS AGROPECUARIOS Y
FORESTALES

ONUFRIJCZUK CARLOS
HORACIO - "MADERERA
EL PARAISO"

$33.364,25

020/2017

RESOLUCION N°
1081,1167/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

PRODUCTOS METALICOS

HENRIQUEZ LIS MIRELLA -
"FERRETERIA Y CORRALON
EL GRINGUITO"

$123.429,90

021/2017

RESOLUCION N°
1224,1336/SEC.HAC.-
/M.E.CH./2017

PRODUCTOS DE PAPEL, CARTON
E IMPRESOS

PROMO DIRECTA S.R.L.

$81.704,04

023/2017

RESOLUCION N°
1520,1612/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

CONTENEDORES

CHUAR S.R.L.

$ 235.936,80

024/2017

RESOLUCION N°
1588,1642/SEC.HAC -
M.E.CH./2017

PRODUCTOS ALIMENTICIOS

DISTRIBUIDORA FERRARI
S.A.

$ 61.984,05

025/2017

RESOLUCION N°
1589,1643/SEC.HAC.-
M.E.CH./2017

PRODUCTOS ALIMENTICIOS

SANDOVAL OSCAR -"EL
MANGRULLO"

$ 59.580,00

TOTAL

3
3.366.613,18

A-

Orden de Pago N° 93 — Concurso de Precios N° 007/2015

Mediante Orden de Pago N° 93 de fecha 08 de febrero de 2.017 se

procedié a realizar la erogaciéon de fondos a favor del proveedor
Mata Negra S.A por la suma de $512.000,00 (PESOS QUINIENTOS DOCE

MIL) en concepto de Construccion Circuito Bio saludable y juegos

infantiles.

Cabe resaltar que el presente egreso de fondos corresponde a un

convenio celebrado entre el Instituto de Desarrollo Urbano y Vivienda

y el Municipio de fecha 22 de Julio de 2.015, por la suma total de
$709.150,32 (PESOS SETECIENTOS NUEVE MIL CIENTO CINCUENTA CON
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TREINTA DOS CENTAVOS) en concepto de ejecucién de la Obra
arrilba mencionada. Como estipulaban las clausulas segunda,
tercera y cuarta, la Comision de Fomento tenia a cargo la ejecucion
de la Obra, el plazo de ejecucién es de 3 (Tres) meses y la
certificacion de los avances de Obra se realizaria en forma mensual,
y estaria a cargo de Personal Técnico especializado de la Direccidn
General de Obras del Instituto que designara mediante simple nota,

disposicién u orden del servicio.

No obrando en el Expediente copia de los certificados de avance de
obra que justifiquen las erogaciones de fondos, es que se solicité a los
Responsables remifir los mismos, como asimismo informar en qué
estado se encuentra la ejecucién de la misma, debiendo remitir en
caso de corresponder el Acta de Finalizacién de Obra.,

Segun Nota Interna S/N expedida por el Sr. Radl Andrade -
Intendente, de fecha 08/02/2017 se labra acta expedida por la
Secretaria de Obras Publicas y Urbanismo del Municipio dejando
constancia de la etapa en la que se encuentra I gjecucién de Ia
Obra a la fecha de la emisién de la Notificacién. No obrando la
misma en el Expediente, los Responsables debian remitirla.

Los Responsables afs. 176 -177 informaron que el Expediente referente
a la citada Orden de Pago fue observado debido a la ausencia de
sellado de la Orden de Compra vy la certificacion de obra por parte
del Secretario de Obras PUblicas y Urbanismo, situacién que se revirtié
mediante Nota Interna expedida por el Intendente del Ejercicio quien
solicitd proseguir con el pago en funcién de haberse realizado los

trabajos correspondientes.

_—=Be la documentacién remitida, previo a la emision del Instrumento

Lég& de autorizaciéon del pago, se advierte Nota del Intendente a la
Secre %mo de Hacienda de fecha 8 de febrero de 2017, donde

g | |
e
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destaca que el proveedor realizé los trabajos correspondientes
representando un 84,95% de grado de avance ala fecha.

Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones
a las Observaciones de estas caracteristicas serén analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.
C- Procedimiento de Concurso de Precios

De los Concursos de Precios N°01 -02-06-07-09-11-14-19y 20

del Ejercicio 2.017 se observd que no cumplen con el procedimiento

cronolégico correspondiente, es decir, se estipulaba una fecha de
apertura, la cual no era coincidente con el Acta de Apertura.
Asimismo no se adjuntaba detalle de la comisién de pre adjudicacion
como asi tampoco el Inventario de Bienes donde conste la

registracion de los mismos.

En el caso particular del Concurso de Precios N° 14 de fecha
08/06/2017, la factura expedida por el proveedor tenia fecha anterior

a todo el procedimiento administrativo.

Los Responsables debian remitir la documentacién respaldatoria,

justificado las erogaciones de fondos realizadas.

Los Responsables en fs. 177 — 181 informaron que en todos los casos,
existe una confusién referente a la fecha de apertura de los
Concursos, las cuales hacen referencia a las invitaciones de los
oferentes y sus pedidos de presupuestos, no siendo el Acta de

apertura de sobres.

Con respecto al Concurso de precios N° 14, referente a la Orden de
Pago N° 517, los Responsables informaron que el mismo fue
paralizado y observado por incumplimiento en los procedimientos de
contratacion, situacidn que se revirtié mediante Nota Interna

expedida por el Intendente del Ejercicio, quien solicitd que se prosiga
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con el pago, razén por la cual, no pueden dar cumplimiento a lo

solicitado.

Por Ultimo, los Responsables remitieron Acta de recepcién de todos

los Concursos de Precios, las cuales se adjuntan a sus descargos en fs.
379 — 383.

No remitiendo copia del Inventario de Bienes en el cual se reflejen la

registracion de los mismos, como asf tampoco realizando descargo
alguno referente al Concurso de precios N° 14, se mantiene la

observacion.

Por lo expuesto, se considera procedente la aplicacién de la sancion
MULTA, establecida en el Articulo N° 19° inc. d) de la Ley N° 500 a Ia
Sra. Alejandra GOROSITO - Contadora Municipal- y a la Sra. Maria
Laura GAVINA -Tesorera Municipal, por trasgresién al Articulo N° 20 de
la Ley N° 500.-
D- Concurso de Precios N° 10/2017

En el marco del Concurso de Precios de referencia se abond la suma
total de $746.648,99 (PESOS SETECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO CON NOVENTA Y NUEVE CENTAVOS)
a favor del proveedor Tofianes Raul Omar mediante las Ordenes de
Pagos N° 196 — 265 - 344 — 391 - 424 — 478 — 514 — 576 — 624 — 645 — 656
- 690y 816.
A este importe se le sumd un adicional de Obra de fecha 02/10/2017
por elimporte de $2.830,70 (PESOS NUEVE MIL OCHOCIENTOS TREINTA
CON SETENTA CENTAVOS) en concepto de ampliacion de vereda.

Ahora bien, del andlisis documental se observé que con fecha

30/01/2017 se invitd a los proveedores al citado Concurso de Precios,
resultando adjudicado del mismo el Sr. ToRanes Raul Omar. Dicho
N eedor adjuntd al momento de cotizar, constancia de inscripcion

A\‘E I.P. categoria “B” con inicio de actividad 01/02/2017, lo cudl




implicaria una facturacién anual de $126.000,00 (PESOS CIENTO
VEINTISEIS MIL).

Mds allé de la iregularidad impositiva del proveedor a la fecha de
invitacién, es decir, se inscribié con posterioridad, se observo que el
proveedor no tendria capacidad de obra para afrontar el Concurso.
Continuando con el andilisis, a fs. 80 se observa la oferta realizada por
el Sr. ToAanes Raul Omar, por la suma de $539.500,00 (PESOS
QUINIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS) por el total de la Obra.
Asimismo a fs. 16 del expediente de pago, el Acta de Apertura
redlizado en forma manuscrita, de fecha 02/03/2017 establece que
el importe ofertado por el Sr. Tofianes Raudl Omar, es el mismo que lo

establecido en su propuesta.

A fs. 13 obra una segunda Acta de Apertura, fambién de fecha
02/03/2017, la cual establece que la oferta del Sr. Tonanes Raul Omar
es por un importe de $634.500,00 (PESOS SEISCIENTOS TREINTA Y
CUATRO MIL QUINIENTOS). En este caso el Acta de Apertura fue
redlizada en forma digital y sin estar suscripta por las partes.

Finalmente, mediante Resolucidén N° 326 de fecha 13/03/2017 se
adjudicé el Concurso de Precios N° 10/2017 por la suma de
$634.500,00 (PESOS SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS).
Ahora bien, analizando la primera Orden de Pago, se observé que se
realizd con fecha 16/03/2017 un pago por la suma de $95.253,52
(PESOS NOVENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES CON
CINCUENTA Y DOS CENTAVOS) en concepto de anticipo. Cabe
rescltar que la factura del proveedor en el detalle describid “Anfticipo
15% sobre precioc Contrato” $639.500, 00 (PESOS SEISCIENTOS TREINTA
Y NUEVE MIL QUINIENTOS) vy el total de la factura es de $95.925,00
(PESO NOVENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO). No

coincidiendo lo detallado por el proveedor en la factura, con el

58




Provincia de Santa Cruz
Tribunal de Cuentas

precio adjudicado ni ofertado como asi tampoco el cdlculo del 15%

del anticipo de la Obra.

Es por todo lo expuesto, que la Auditoria no pudo identificar el cdlculo

por el cual surge elimporte abonado en concepto de anficipo.

Es por tal situacidon que se le solicité a los Responsables remitir la
documentacioén respaldatoria de dicha erogacion de fondos como
asimismo el Instrumento Legal que habilité dicho importe,
conjuntamente con el contrato suscripto enfre las partes

intervinientes.

Si bien obra Contrato de Adenda entre las partes, €l mismo no se
encontraba con el sellado de Ley, ni se establecia el valor a abonar

en concepto de esta Adenda.

No obstante lo expuesto, las Ordenes de Pagos referentes al pago de
la adenda (O/P N° 656 vy 690) carecian de Certificado de avance de
Obra y detalles de las tareas a realizar, no pudiendo identificar esta

Auditoria el tfrabajo ejecutado.

Cabe resaltar que ninguna de las Ordenes de Pagos detalladas
contaban con el Instrumento Legal que habilita las erogaciones de
fondos, simplemente se adjuntd a los mismos, el llamado al concurso

y la adjudicacién del mismo.

Con respecto a los Cerfificados de avance de Obra, no se
enconfraban debidamente suscripto, por ambas partes.

En relaciéon a la Orden de Pago N° 873 de fecha 02/10/2017 se realizd
la erogaciéon de fondos de $9.380,70 (PESOS NUEVE MIL TRESCIENTOS
OCHENTA CON SETENTA CENTAVOS) en concepto de ampliacion de

vereda de salida de emergencia. No contando con los precios de los

-materiales y de la mano de obra, como asi fampoco con un
N AN

i é‘g\plo de obra que describa y certifique el trabajo realizado, es
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que solicitd a los Responsables que justifiquen la erogacion

efectuada.

No obrando Acta de Inicio de Obra ni de finalizacion de la misma, es
gue la Auditoria no pudo aseverar gue la misma haya sido realizada.
Por ultimo, se solicité que se remita la garantia de oferta, detalle de
la retencién del fondo de reparo vy todos los datos contemplados en
el punto 2.6 (Personal del Confratista) del Pliego de Bases y
Condiciones conjuntamente con los comprobantes respaldatorios

correspondientes.

Los Responsables en fs. 180-181 informaron que en referencia a la
Orden de Pago N° 196, el proveedor cometié un error al calcular el
15% (quince por ciento) por el monto de PESOS SEISCIENTOS TREINTA
Y NUEVE MIL QUINIENTOS ($ 639.500,00), debiendo haber sido
aplicado el porcentaje sobre la suma de $634.500,00 (Pesos
Seiscientos Treinta y Cuatro Mil Quinientos con 00/100 Centavos).

Con respecto alas Ordenes de Pagos N°® 265 — 344 — 391 — 478 = 514 -
576 - 624 — y 816, los Responsables informaron que las mismas fueron
observadas por encontrarse en contfraposicion a lo estipulado en la
normativa en vigencia segun el siguiente detalle en cuanto a la
ausencia de cerfificacion de avance de obra. Y respecto a la Orden
de Pago N° 424, ademds, por incongruencia de la forma de pago en
virtud de lo establecido la Resolucién N° 326/Sec. Hac- M.E.CH./2017.

Esta Ultima observacion se formuld respecto a la Orden de Pago N°
645,

Dicha situacion, se revirtié mediante Nota Interna expedida por el
Intendente del Ejercicio, quien ordend a que se prosiga con el pago.
Cabe resaltar que las Ordenes de Pago N° 196 — 265 — 344 — 391- 424 -
478 — 514 - 576 — 624 — 645 — 656 y 490 cuentan con certificacion de

avance de obra, suscriptos por el Ing. Humberto Angel Gulli, Tofanes
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Raul Omar, Ing. Leonel Henry, Ing. Juan Ignacio Re, Lic. Irazoqui

Francisco y/o el Intendente Municipal.

En relacion ala Orden de Pago N° 656 y 690, los Responsables remiten
copia del anticipo correspondiente a la adenda (Orden de Pago N°
65¢) y certificado de avance de obra correspondiente a la Orden de
Pago N° 690 por la suma de PESOS CIENTO DIECISIETE MIL CON 00/100
CENTAVOS ($ 117.000,00). Cabe resaltar que dicho Instrumento
Publico solo se encuentra suscripto por el Secretario de Obras
Publicas a cargo, no contemplando la suscripcién del proveedor.
Por dltimo, en relaciéon a la Orden de Pago N° 873 de fecha
02/10/2017 por la suma de PESOS NUEVE MIL TRESCIENTOS OCHENTA
CON SETENTA CENTAVOS ($ 9.380,70) en concepto de ampliacién de
vereda de salida de emergencia, no existe descargo alguno.

La Auditoria concluye que los Responsables procedieron a abonar la
suma de PESOS SETECIENTOS CINCUENTA ($750,00) al momento de

efectuar el Pago del anticipo de obra. Esto de acuerdo al siguiente

calculo:
IMPORTE ADJUDICADO | IMPORTE SOBRE CALCULO ABONADO
$ 634.500,00 | $ 63%.500,00
15% DEL ANTICIPO $ 95.175,00 | $ 95.925,00
DIFERENCIA A FAVOR DEL
PROVEEDOR $ 750,00

Asimismo, los Responsables no remitieron documentacion
respaldatoria referente a la ampliacién de la vereda de salida de
emergencia por la suma de PESOS NUEVE MIL TRESCIENTOS OCHENTA
CON SETENTA CENTAVOS ($ 9.380,70) de la Orden de Pago N° 873,

Por lo sefialado, se mantiene la observacion y resulta procedente Ia

_ic-g{mulouon de un CARGO SOLIDARIO por la suma de PESOS DIEZ MIL

DE SN
CIENTO TREINTA CON SETENTA CENTAVOS ($10.130,70), conforme a lo
o, ﬁ@rn’qa(ijo por el Art. 19°) Inc. c) de la Ley N° 500, a la Contadora
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Municipal: Sra. Alejandra GOROSITO vy a la Tesorera: Sra. Maria Laura
GAVINA, por no justificar el egreso de los fondos realizados de las
Ordenes de Pagos N° 873 y la diferencia a favor del proveedor.____
Por Ultimo, respecto a la Orden de Pago N° 816, obra nota del
Intendente de fecha 19 de septiembre de 2017 donde manifiesta que
el proveedor realizé los frabajos correspondientes y se ha llevado a
cabo la finalizaciéon de la obra.

Tal como se menciond en el CONSIDERANDO DECIMO, las sanciones

a las Observaciones de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.
DECIMO CUARTO: Con respecto a la Observacion 24. Ordenes de

Pagos objetadas por los Responsables, de la rendicion recepcionada

por la Auditoria, los Responsables remitieron detalle de las Ordenes
de Pagos objetadas. Las siguientes fueron materia de observacion en

el Primer Informe, a saber:

Fecha N° OP PROVEEDOR IMPORTE
06/01/2017 | 031/2017 HULINAQ IRINEO ALDO $ 63.000,00
19/01/2017 | 056/2017 SERANTES BLANCO VALERIA $ 35.000,00
08/02/2017 | 093/2017 MATA NEGRA S.A. $ 512.000,00
17/02/2017 115/2017 SERANTES BLANCO VALERIA $ 35.000,00
20/02/2017 123/2017 DIAZ MARTIN $ 231.36%,00
03/03/2017 170/2017 DIAZ MARTIN $ 148.950,00
16/03/2017 | 210/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 36.000,00
29/03/2017 | 265/2017 TONANES RAUL OMAR $83.124,58
07/04/2017 | 304/2017 DIAZ MARTIN $ 185.701,00
10/04/2017 | 313/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 24.540,00
19/04/2017 | 344/2017 TONANES RAUL OMAR $29.417,47
19/04/2017 | 342/2017 RETAMALES JOSE LUIS $76.128,34
05/05/2017 | 391/2017 TORANES RAUL OMAR $32.116,31
05/05/2017 | 395/2017 SERANTES BLANCO VALERIA $ 34.755,00
05/05/2017 | 394/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $89.872,78
16/05/2017 | 424/2017 TONANES RAUL OMAR $ 66.445,68
22/05/2017 | 439/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 146.566,80

DURAN FERNANDEZ NOELIA
26/05/2017 | 451/2017 MAGDALENA $ 64.545,00
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DURAN FERNANDEZ NOELIA
01/06/2017 | 471/2017 MAGDALENA $191.345,00
02/06/2017 | 478/2017 TONANES RAUL OMAR $ 46.906,01
06/06/2017 495/2017 ABERCAR S.R.L. $ 204.200,01
07/06/2017 | 511/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $88.972,80
08/06/2017 | 514/2017 TORANES RAUL OMAR $22.184,54
GARCIA FERNANDO FABIAN -

08/06/2017 517/2017 "CHALTENET" $126.011,70
13/06/2017 548/2017 CALOVA FAVIOC JAVIER $46.073,21
28/06/2017 575/2017 SERANTES BLANCO VALERIA $ 34.755,00
28/06/2017 576/2017 TONANES RAUL OMAR $ 53.599.16
30/06/2017 595/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 46.016,61
03/07/2017 596/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $82.219.90
12/07/2017 624/2017 TONANES RAUL OMAR $41.101,96
17/07/2017 | 631/2017 | MAYOLA CARLOS Y AMATO LUIS S.H. $25.543,63
21/07/2017 | 645/2017 TONANES RAUL OMAR $75.486,83
25/07/2017 656/2017 TONANES RAUL OMAR $ 58.090,50
23/08/2017 723/2017 GERARDO BORRONI S.A. $ 47.664,00

CHODIL VANESA FERNANDA - "EBEN
28/08/2017 743/2017 EZER" $ 29.790,00
05/09/2017 774/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 46.569,28
06/09/2017 775/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $19.462,80
19/09/2017 | 816/2017 TONANES RAUL OMAR $ 64.422,43
28/09/2017 | 839/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $86.005,72
10/10/2017 899/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 169.868,54
17/10/2017 913/2017 DIAZ MARTIN $ 46.600,00
18/10/2017 | 924/2017 IGLESIAS HNOS S.A. $ 35.520,00
23/10/2017 | 943/2017 OTERO GABRIEL HERNAN $ 39.720,00
30/10/2017 | 972/2017 THAY TRACEY - "ELC PRODUCTOS" $41.525.81
30/10/2017 | 973/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $ 46.488,29

MERITOS DE ESPOSITO HUGO J. Y

06/11/2017 | 1019/2017 FERNANDO M. BRUZZESE $35.350,80
07/11/2017 11033/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $34.824,51
29/11/2017 1 1117/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $21.716,25
13/12/2017 [ 1169/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $41.323,02
20/12/2017 | 1204/2017 CALOVA FAVIO JAVIER $75.328,98
27/12/2018 | 1221/2017 DISTRIBUIDORA RIO S.R.L. $63.125,01

TOTAL $4.072.344,26

A confinuacién se mencionan las restantes Ordenes de Pagos

_@?{'\Qjodos por los Responsables, a saber:

/ J \"féé\;;hu | wor | PROVEEDOR | mporre |

\c\
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FERRERO DANIEL ANDRES - "FERRETERIA Y
06/01/2017 | 021/2017 BAZAR EL VOLCAN" $24.473,68
BETOLDI LUIS ALBERTO - "SUPERMERCADO
06/01/2017 | 022/2017 EL CHALTEN" $ 29.392,57
ECHEVARRIA FEDERICO ARIAS -
13/07/2017 | &30/2017 "AHONIKENK" $ 66.175,51
11/08/2017 | 705/2017 | BARAHONA JOSE ANTONIO - "LA HUELLA" $ 14.944,65
23/08/2017 | 724/2017 TROD MARIA ALEJANDRA $ 500,00
23/08/2017 | 731/2017 | BARAHONA JOSE ANTONIO - "LA HUELLA" $ 4.468,50
JOSE L- GHIRARDI Y GUILLERMO P. WETTER
23/08/2017 | 732/2017 SIMPLE ASOCIACION $ 5.754,43
TICO NESTOR ANDRES - "LA CANTERA EL
23/08/2017 | 733/2017 CHALTEN" $ 5.958,00
23/08/2017 | 730/2017 DISTRIBUIDORA RIO S.R.L. $ 9.030,66
23/08/2017 | 725/2017 AUSTRAL GOMAS S.R.L. $16.076,67
TICO NESTOR ANDRES - "LA CANTERA EL
04/09/2017 | 771/2017 CHALTEN" $39.471,75
03/10/2017 | 875/2017 CHALTEN TRAVEL S.R.L. $ 2.780,40
BETOLDI LUIS ALBERTO - "SUPERMERCADO
23/10/2017 | 934/2017 EL CHALTEN" $72.418,23
08/11/2017 | 103%9/2017 WARING CLAUDIO MANUEL $35.211,78
TOTAL $ 326.656,83

Del segundo detalle, los Responsables advirtieron la no realizaciéon del
egreso de fondos por incumplimiento a la normativa en vigencia,
referente al importe superior a la confratacion directa, sin embargo
se procedié al pago porindicacion del Sr. Raul Andrade.

En consecuencia, se solicité a los Responsables informar la adopcién
de la metodologia empleada para la erogacion de dichos fondos y
remifir la documentacion respaldatoria que justifica la correcta

inversion de los mismos.

A fs. 183 — 184 los Responsables informaron que las Ordenes de Pagos
fueron observadas y paralizadas, situacion revertida por solicitud del
Infendente del Ejercicio para abonarlas, mediante Nota Interna que

se adjuntaron a los Expedientes de rendicién.

Tal como se viene mencionando en relacion a la metodologia que se

empled para dar continuidad a estos tramites, las sanciones a las
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Observacicnes de estas caracteristicas serdn analizadas en el
CONSIDERANDO DECIMO SEPTIMO del presente.
DECIMO QUINTO: Con respecto a la Observacion 25) Inventario, los

Responsables debian remitir un Inventario de Bienes actualizado

certificado por la Autoridad de Area en virtud del incumplimiento a
lo establecido por Art. 107° de la Acordada N° 54, que textualmente
reza...” Los Infendentes Municipales o Comisionados Municipales del
Poder Ejecutivo de la Provincia, asumirdn el cargo de la
administracién municipal, labrdndose un acta a ese efecto en la cual
conste:"...inc. g) “De acuerdo con el Inventario General levantado
en el Ultimo ejercicio registrado en el Libro Inventario, se controlaran
y detallardn los bienes inmuebles, muebles y demds efectos de
pertenencia municipal, dejdndose constancia de las altas y bajas
ocurridas en el ejercicio vigente, como asi también de cualquier
anormalidad que del control del mismo resulte, a fin de dejar
perfectamente aclarada la responsabilidad de cada administrador.
De comun acuerdo las autoridades salientes y enfrantes podrdan
contfinuar la tarea de Inventario, que por su magnitud, demande
mayor tiempo del que se dispone en el acto. De su resultado se
labrard también el acta respectiva.”
Cabe recordar, que la ausencia de la documentacion senalada
anteriormente, torna riesgosa y comprometida la seguridad de los
bienes patrimonio de la Comuna, pudiendo ser objeto de pérdida,
sustracciones y/o desaparicion”. Por todo lo expuesto, los
Responsables debian remitir:

e Nota de requerimiento actualizada al Ejercicio bajo cuestion,
.. al Poder Ejecutivo Provincial, debidamente recepcionada, de

 \ela transferencia de Bienes al Municipio.

\t
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e Copia de Titulo de Propiedad de cada uno de los rodados a

nombre del Municipio.

Detalle de todos los bienes que posee la comuna.

A fs. 184 los Responsables informaron que solicitaron contar con un
encargado del sector de depdsito como asi también con un Registro
de Inventario de Bienes. Dicho descargo se encuentra con respaldo
documental en fs. 279 — 332 adjuntos al Expediente, en el cual consta
copia de avance de papeles de trabdjo del resumen de patrimonio
e inventario municipal primera etapa, y copia de la totalidad de los
titulos de propiedad de los automotores que posee la Municipalidad.
Del descargo efectuado por los Responsables, se omitié remitir Nota
requiriendo al Poder Ejecutivo Provincial, la transferencia de los Bienes
gue se encuentran a nombre de la Comisidn de Fomento de El
Chalten.

Es por lo expuesto, y considerando que la citada observacién se

encuentra con la misma iregularidad a la fecha se mantiene la
observacion, y se considera procedente la aplicacion de la sancion
MULTA, establecida en el Articulo N° 19° inc. d) de la Ley N° 500 a la
Sra. Alejandra GORQSITO - Contadora Municipal- v a la Sra. Maria
Laura GAVINA -Tesorera Municipal- por trasgresion al Articulo N° 20 de
la Ley N° 500.-
DECIMO SEXTO: Con respecto a la Observacién 29. Deuda con

Organismos del Estado, segin la rendicién de los Responsables, la
Auditoria verifico el pago a los Organismos del Estado en el Ejercicio

2.017, segun el siguiente detalle:

¢ Caja de Servicios Sociales:

ORG. DEL
FECHA o/P ESTADO RETENCION IMPORTE
08/02/2017 | 095/2017 CSS ene-17 $ 258.240,28
16/03/2017 | 203/2017 CSS feb-17 $314.607,50
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10/04/2017 | 306/2017 CSS mar-17 $ 302.515,99
07/05/2017 | 686/2017 CSS jul-17 $ 336.574,22
07/06/2017 | 502/2017 [ abr-17 $614.174,54
28/06/2017 | 573/2017 CSS ago-17 $ 149.958,25
17/07/2017 | 636/2017 Css jun-17 1818581472
01/10/2017 | 760/2017 C88 ago-17 $ 334.183,31
02/10/2017 | 86%9/2017 gss sep-17 $ 333.688,87
01/11/2017 | 993/2017 CSS oct-17 $ 339.729.46
01/12/2017 | 1135/2017 CSS nov-17 $ 341.536,42
10/01/2018 | 28/2017 CsS dic-17 $ 508.732,72
TOTAL $4.146.256,28
e Instituto de Seguro de la Provincia:
ORG. DEL
FECHA o/P ESTADI RETENCION IMPORTE
27/01/2017 | 076/2017 ISPRO dic-16 $ 22.458,24
20/02/2017 | 120/2017 ISPRO ene-17 $ 20.586,72
22/03/2017 | 228/2017 ISPRO feb-17 $21.366,52
23/03/2017 | 249/2017 ISPRO mar-23 $ 12.692,47
26/04/2017 | 380/2017 ISPRO mar-17 $22.146,32
24/05/2017 | 443/2017 ISPRO May-23 ajulio-23 | $12.692.47
07/06/2017 | 505/2017 ISPRO abr-17 $ 1.034,90
07/06/2017| 002/17 ISPRO jun-17 $ 23.238,04
28/06/2017| 574/17 ISPRO jun-17 $ 44.604,56
21/07/2017 | 646/2017 ISPRO jun-17 $ 22.458,24
25/07/2017 | 655/2017 ISPRO sep-23 $ 12.692,47
01/09/2017 | 762/2017 ISPRO jul-17 $22.146,32
21/09/2017 | 833/2017 ISPRO ago-17 $22.146,32
28/09/2017 | 840/2017 ISPRO Jul-23 a Sept-23 $ 21.056,70
25/10/2017 | 958/2017 ISPRO sep-17 $ 22.302,28
27/11/2017 | 1105/2017 ISPRO oct-17 $22.770,16
TOTAL $ 326.392,73
e Cadja de Previsidn
ORG. D
FECHA o/P Es?ADcE)L RETENCION IMPORTE
08/02/2017 | 096/2017 CPS ene-17 $ 687.821,31
20/02/2017 | 125/2017 CPS ene-17 $10.831,90
|1.20/02/2017 | 121/2017 CPS Nov/96 y Mar/03 $11.948,79
/o E6/D93/2017 | 205/2017 CPS Mar/96 Y Mar/03 $1.706,97
7 ||,16/68/2017 | 206/2017 CPS mar-17 $ 2.990,90
H/76/03/2017 | 204/2017 CPS feb-17 $ 838.322,30
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10/04/2017 | 307/2017 cPs Nov/96 y Mar/03 $1.706,97
07/06/2017 | 503/2017 CPS Nov/96 y Mar/03 $3.413.94
17/07/2017 | 633/2017 CPS Mar/96 Y Mar/03 $1.706,97
14/08/2017 | 715/2017 CPS Mar/96 Y Mar/03 $1.706.97
02/10/2017 | 870/2017 CPS Nov/96 y Mar/03 $1.706,97
01/11/2017 | 994/2017 CPS Nov/9é y Mar/03 $1.706.97
01/12/2017 | 1136/2017 CPS Nov/96 y Mar/03 $1.706,97
TOTAL $1.567.277,93

Al respecto, los Responsables debian informar si se efectud
algin otro egreso de fondos a favor de algin Organismo del Estado,
debiendo incorporar informacién detallada sobre las sumas anuales
devengadas, abonadas y adeudadas a la Caja de Prevision Social,
Caja de Servicios sociales en concepto de Aportes y Contribuciones
como asi también al I.S.PRO en lo referente al Seguro de Vida

Obligatorio.

Dicha informacién debia indicar y discriminar el detalle
cronolégico de los conceptos y movimientos que componen los

saldos al cierre de cada ejercicio.

Paralelamente debian incluir las constancias o el cdlculo

imputable a la deduccion dispuesta por Ley N° 2.401 .-

Asimismo los Responsables debian remitir la documentacion
que acredite los pagos readlizados a los Organismos y por los
conceptos sefialados, como asi también los importes que les hubieren
sido retenidos por aplicacion del Art. 22° de la Ley N° 1.782,

En el Informe, debian acompanar constancias de las
intfimaciones o solicitud de pago o regularizacion de tales deudas,
cursadas por los Organismos acreedores, si los hubiere.

Igualmente los Responsables debian informar si el
Presupuesto para el Ejercicio 2019 estimaba afender total o

parcialmente la deuda gue se informe.
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A fs. 184 los Responsables informaron que lo detallado por la

Auditoria, fueron pagos fehacientemente realizados.

Asimismo en fs. 211 — 278 los Responsables remiten Orden de
Pago N° 1097/2018 de fecha 04 de Octubre de 2018 por la suma de
PESOS CINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS  SESENTA Y DOS CON NUEVE CENTAVOS
($5.536.462,09) conjuntamente al comprobante respaldatorio de
transferencia realizada a favor de la Caja de Previsién Social de la
Provincia de Santa Cruz, correspondiente a periodos adeudados del

Ejercicio 2.017 (desde Marzo hasta Agosto).

Por dltimo, los Responsables remitieron detalle de la deuda
que poseen a la fecha del descargo (06/12/2019), con la Caja de
Prevision Social de la Provincia de Santa Cruz, siendo la misma la suma
total de PESOS VEINTINUEVE MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE CON DIECISEIS
CENTAVOS ($ 29.348.869,16).

Cabe mencionar que este Tribunal de Cuentas, en reiteradas

oportunidades se ha manifestado en relacién al asunto expresando
que, conforme el Articulo 98° y concordantes de la Acordada N° 54
del Tribunal de Cuentas de fecha 24 de septiembre de 1962, segun la
modificacion introducida por Resolucion N° 256-T.C.-99, es obligatoria
la instrumentacién de las rendiciones adjuntando, entre otra
documental ‘... los comprobantes de depésitos por los aportes y

retenciones efectuadas ...".

Que el Articulo 99° y concordantes de la mencionada Acordada N°

54y, segun la modificacién infroducida por Resolucion N° 283-T.C.-94,

":},exn ae.j‘; que se incluya en la Rendicion de Cuentas del Ultimo
cuo’rrlmes’rre la composicion del Activo y Pasivo de la Municipalidad

Cle(reﬂ del Ejercicio Financiero, con la determinacion del
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patrimonio, consignando los rubros integrantes y valores respectivos;
exigiendo que se determine especialmente la deuda municipal por
Ejercicio financierc y discriminado por partida, acreedor y monto,
registros éstos que ‘...deberdn reflejar con exactitud el estado
financiero y patrimonial de la Municipalidad al cierre del Ejercicio de
conformidad con los registros contables pertinentes...’, informacion
cuyo faltante es indicado por el Auditor en su Informe.-

Que el Articulo 101° de la Acordada N° 54 del Tribunal de Cuentas
establece que ‘Cuando las rendiciones no reldnen los requisitos
establecidos por este reglamento, los funcionarios responsables
deberdn salvar en el Tribunal de Cuentas las omisiones o deficiencias

de que adolecieran...’.

Que, por ofra parte, no puede dejar de desconocerse la importancia
del rubro de que se frata, donde estan implicados el pago de aportes
y contribuciones de seguridad social y seguros de vida obligatorio de
los trabajadores, y de retenciones que debieron efectuarse sobre los
mismos haberes, no existiendo motivo que justifique la ausencia de

dicha informacidén.

Asimismo, se pone en conocimiento la vigencia de la Resolucidon N°
378-TC-14 qgue reglamenta los procedimientos en materia de
Rendicion de Cuentas, en lo referido a las sumas devengadas,
abonadas y adeudadas en concepto de Aportes y Contribuciones a
la Caja de Previsién Social, Caja de Servicios Sociales, como asi

también al Instituto de Seguros de la Provincia. -

Especificamente, a los fines de dar cumplimiento a las funciones de
fiscalizacion que le compete a este Organismo en materia previsional
respecto a los Entes Municipales, Comisiones de Fomento, Empresas

Para Estatales, Entes Centralizados, Descentralizados, Autdrquicos y
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Cuentas Especiales, se hace indispensable el efectivo cumplimiento

de la referida normativa.

Atento la situacién antes indicada, Y no obrando otra informacién en
la Auditoria, pese haberse reiterado el requerimiento de informacion
sobre la deuda mantenida con los Organismos del Estado, en
Inspeccion  Administrativo Contable en Ia Municipalidad de El
Chalten dispuesta mediante Resolucion T.C. N° 112-P-2016, resulta
procedente INCORPORAR copia del presente a la Actuacién N° 89-
Letra-T.C.-2018, caratulada “DETERMINACION CREDITOS POR DEUDAS
DE LOS ORGANISMOS DEL ESTADO PROVINCIAL Y MUNICIPALIDADES
CON CAJA DE PREVISION SOCIAL” e INFORMAR lo actuado a la CAJA
DE PREVISION SOCIAL, CAJA DE SERVICIOS SOCIALES y al INSTITUTO DE
SEGUROS DE LA PROVINCIA DE SANTA CRUZ. -

Asimismo, resulta procedente INFORMAR del presente y REQUERIR Ig

determinacion de la deuda de Ia Municipalidad de El Chalten a la
CAJA DE PREVISION SOCIAL, CAJA DE SERVICIOS SOCIALES y al
INSTITUTO DE SEGUROS DE LA PROVINCIA. Y COMUNICAR los actuados
alas Auditorias pertinentes, para su debida constancia y registracion.
En funcién de todo lo expuesto, se considera pertinente la aplicacion
de una MULTA, establecida en el Articulo N° 19°inc. d) de la Ley N°
500 a la Sra. Alejandra GOROSITO — Contadora Municipal- yala Sra.
Maria Laura GAVINA -Tesorera Municipal-, por frasgresién al Articulo
N°® 20 de la Ley N° 500.- por inobservancia de las disposiciones legales
y reglamentarias vigentes en materia de aportes y contribuciones a
los Organismos provinciales correspondientes y el incumplimiento de

los debidos procedimientos en materia de Rendicién de Cuentas a

A,este Organismo.-

JoT ‘FTnd,mente s& recuerda la vigencia de lo establecido en el Arficulo




magistrados de la Provincia, estan obligados a suministrar al Tribunal
dentro de los plazos que él sefalare, los informes, antecedentes,
documentos originales o copias autenticadas y comprobantes que

solicitare...”. -

DECIMO SEPTIMO: Tal como se viene mencionando, se sefald en

reiteradas oportunidades la metodologia empleada para dar
continuidad a los procedimientos administrativos sefialados en los
Considerandos precedentes, frente la objecion de los Responsables y
posterior solicitud de pago por parte del Infendente municipal.

Al respecto, cabe mencionar que la normativa vigente instrumenta
mecanismos en ards a preservar las arcas municipales, previendo la
figura de la Observacién por parte de los Responsables para evitar
erogaciones que puedan presentar un perjuicio al erario publico

municipal.

Al respecto se advierte, que dichas Observaciones no deben ser
genéricas. Por el contrario, las mismas deben detallar la normativa
que se estaria infringiendo, asi como las consecuencias de dicho
obrar. La cita debe especificar la Ley, Ordenanza, o Resolucién en
cuestion, articulado de ser necesario, a los fines de evidenciar la
inobservancia normativa y sus consecuencias.

En todos los casos, deberd especificarse si la inobservancia a las
normas de procedimiento comprende la ausencia de constancias o
cerfificaciones de contraprestacion correspondiente, dado que ello
resulta determinante a los fines de su posterior sancion.

En los casos sefialados, se observa que el Intendente municipal, luego
de la objecidon formulada por los Responsables, solicitaba el pago
correspondiente manifestando que la prestacion de los servicios se
habfa realizado, en algunos casos se contaba ademds con una

certificacion suscripta por personal idéneo. Cabe destacar que, de
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expedientes que conforman la rendicién de cuentas, se advierte
nota del Intendente dando cuentg que el Secretaric de Obras
Pdblicas y Urbanismo se encontraba transitando problemas de salud.
Por Oltimo, se aclara que con motivo del fallecimiento del Sr.
ANDRADE, Intendente Municipal, a quien hubiera correspondiendo la
aplicacién de una multa segun el Articulo 19° inc. d) de la Ley N° 500
conforme los Considerandos DECIMO, DECIMO SEGUNDO, DECIMO
TERCERO y DECIMO CUARTO, sancién que posee un fin correctivo,
ante tal situacién se RECOMIENDA a los Responsables adoptar las
medidas conducentes a fin de evitar las falencias senaladas en cada

una de las Observaciones.

DECIMO OCTAVO: Que no existiendo otras consideraciones esta

Vocalia vota por la Aprobacién Parcial de la presente Rendicién de
Cuentas, con las Recomendaciones referidas, Formulacién de

Cargos y Aplicacion de las multas sefialadas.

El senor Presidente Dr. Carlos Javier RAMOS y los Sefiores Vocales, Dra.
Maria Matilde MORALES y Dra. Yanina Silvia GRIBAUDO, adhieren al
voto, por lo que se acuerda dictar la siguiente:
SENTENCIA:
POR LOS FUNDAMENTOS EXPUESTOS Y EN USO DE LAS FACULTADES
CONFERIDAS POR LA CONSTITUCION PROVINCIAL Y SU LEY ORGANICA
N° 500-T.O. N°662/86, EL TRIBUNAL DE CUENTAS DE LA PROVINCIA DE
SANTA CRUZ.

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR PARCIALMENTE Ia Percepcién e Inversién de las
Rentas de la MUNICIPALIDAD DE EL CHALTEN CORRESPONDIENTE AL
| EJERCICIO 2017, donde segun el Movimiento de Fondos se
; *’%probé: a) Un Saldo del Ejercicio Anterior por la suma de PESOS

ay ﬁu\gmo MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS TRES
! L=\

N
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CON OCHENTA Y UN CENTAVOS ($ 4.536.603,81), b) Ingresos Totales
por la suma de PESOS SESENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS
NOVENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO CON
SEIS CENTAVOS ($67.298.444,06),y c) Egresos Totales por la suma de
PESOS SESENTA Y UN MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS
(561.426.966,87).
SEGUNDO: DEJAR CONSTANCIA gue se transfiere al Ejercicio 2018 un
Saldo de PESOS DIEZ MILLONES CUATROCIENTOS OCHO MIL OCHENTA
Y UNO ($ 10.408.081,00), debidamente certificado y conciliado.
TERCERO: FORMULAR CARGO SOLIDARIO a las Responsables Sra.
Alejandra GORQOSITO (DNI 27.197.483)-Contadora Municipal- y Sra.
Maria Laura GAVINA (DNI 24.963.085)-Tesorera Municipal-, por la
suma de PESOS TRESCIENTOS SETENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS TREINTA
Y UNO CON DOS CENTAVOS ($ 371.831,02) integrado de la siguiente
manera: Cargo original por la suma de PESOS DOSCIENTOS TREINTA 'Y
UN MIL SETECIENTOS SETENTA Y CUATRO CON UN CENTAVO

(5231.774,01) y actualizacién conforme al Principio de Reparacion

Integral , segun Tasa para Uso Judicial — Tasa Pasiva - que publica el
Banco Central de la Republica Argentina (Com. 14290), por la suma
de PESOS CIENTO CUARENTA MIL CINCUENTA Y SIETE CON UN
CENTAVO ($ 140.057,01) conforme lo expuesto en el punto SEPTIMO vy
DECIMO TERCERO del Considerando.-

CUARTO: FORMULAR CARGO SOLIDARIO a las Responsables Sra.
Alejandra GOROSITO (DNI 27.197.483)-Contadora Municipal- y Sra.
Trinidad Amel GONZALEZ (DNI 39.882.415)-Tesorera Municipal A/C-,
por la suma de PESOS DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS

($259.877,75) integrado de la siguiente manera: Cargo original por la
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suma de PESOS CIENTO SESENTA Y UN MIL NOVECIENTOS NOVENTA
($161.990,00) y actualizacién conforme al Principio de Reparacién
Integral , segUn Tasa para Uso Judicial - Tasa Pasiva — que publica el
Banco Central de la RepUblica Argentina (Com. 14290), por la suma
de PESOS NOVENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE CON
SETENTA Y CINCO CENTAVOS ($ 97.877,75) conforme lo expuesto en
el punto NOVENQO del Considerando.-
QUINTO: APLICAR MULTA por la suma de PESOS SIETE MIL ($ 7.000) c
cada una de las Responsables Sra. Alejandra GOROSITO (DN
27.197.483)-Contadora Municipal- y Sra. Maria Laura GAVINA (DNI

24.963.085)-Tesorera  Municipal-;  conforme lo  expresado vy
argumentado en los puntos SEGUNDO, TERCERO, QUINTO, SEXTO,
DECIMO PRIMERO, DECIMO SEGUNDO, DECIMO TERCERO, DECIMO
QUINTO y DECIMO SEXTO del Considerando.
SEXTO: DISPONER que las sumas indicadas en el Resuelve TERCERO y

CUARTO deberdn ser abonada por las condenados dentro del plazo
de diez (10) dias hdbiles de quedar firme la Sentencia, en el Banco
Santa Cruz S.A., Cuenta Corriente N° 723207/8, denominada
“Cumplimiento  Ley N° 500 - Tribunal de Cuentas”, CBU
0860001101800072320786, CUIT N° 30-67367443-3- debiendo remitir ¢
este Organismo, mediante nota, copia de los comprobantes de |as
transferencias correspondientes.
SEPTIMO: DISPONER que las sumas indicadas en el Resuelve QUINTO

deberdn ser abonadas por Ias Responsables dentro del plazo de DIEZ
(10) dias habiles de notificados de la presente, en el Banco Santa Cruz
S.A, Cuenta Corriente N° 342380/1 denominada “Multas Tribunal de
jrsuentas  Ley  N° 500" CUIT  30-67367443-3 - CBU

0880001101800034238018, debiendo remifi posteriormente o este
L \O\
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Organismo, mediante nota, copia de los comprobantes de las
transferencias correspondientes.
OCTAVO: LIBERAR DE RESPONSABILIDAD a las autoridades sometidas

al presente Juicio de Cuentas, de conformidad a lo actuado y con la

excepciéon de los alcances a los dispuesto en el Resuelve TERCERO vy
CUARTO.

NOVENOQO: RECOMENDAR a los Responsables de la administracion de

la Municipalidad de El Chaltén, arbitren las medidas correctivas y

mecanismos pertinentes, conforme lo senalado en el Considerando
TERCERO y DECIMO SEPTIMO del presente.
DECIMO: INCORPORAR Copia del presente a la Actuacién N° 89-
Letra-T.C.-2018, caratulada “DETERMINACION CREDITOS POR DEUDAS
DE LOS ORGANISMOS DEL ESTADO PROVINCIAL Y MUNICIPALIDADES
CON CAJA DE PREVISION SOCIAL".

DECIMO PRIMERO: INFORMAR del presente y REQUERIR Ia
deferminaciéon de la deuda de la Municipalidad de El Chaltén a la
CAJA DE PREVISION SOCIAL, CAJA DE SERVICIOS SOCIALES y al
INSTITUTO DE SEGUROS DE LA PROVINCIA, COMUNICAR los actuados a

las Auditorias pertinentes, para su debida constancia vy registracion,

todo ello conforme los argumentos vertidos en el Considerando
DECIMO SEXTO. -

DECIMO SEGUNDO: COMUNICAR los actuados -al Organismo
Nacional, Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, conforme lo
expresado en el Considerando DECIMO.

DECIMO_ TERCERQO: NOTIFICAR a los Responsables del ejercicio y
actuales. COMUNICAR al Senor Intendente Municipal de El Chaltén,

a la Senora Presidente de la Caja de Previsién Social, al Sefor
Interventor de la Caja de Servicios Sociales y al Sefior Presidente del

Instituto de Seguros de la Provincia. PROCEDASE, a través del Servicio
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Rendiciones de Cuentas a la devoluciéon de la documentacion
examinada y no observada. HACER SABER a Ila Auditoria
Jurisdiccional de Entes Municipales, a la Auditoria de Entfes
Descentralizados y a la Direccién Provincial de Administracién de este
Tribunal. DEJAR CONSTANCIA en el Registro de Actas de Acuerdos y
Cumplido:
ARCHIVESE.

EL_PRESENTE FALLO FUE TRATADO Y DICTADA SENTENCIA EN EL
ACUERDO ORDINARIO NUMERO DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y
OCHO DE FECHA CATORCE DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO
CON LA PRESENCIA DE LOS SENORES: DR. CARLOS JAVIER RAMOS -
PRESIDENTE-; DRA MARIA MATILDE MORALES —VOCAL- DRA ROMINA
FERNANDA GAITAN -VOCAL-: DRA. YANINA SILVIA GRIBAUDO -
VOCAL-;y C.P.N KARINA MURCIA -SECRETARIA GENERA{/

DRA. MARIA MATILDE MORALES
VOCAL
TRIBUNAL DE CUENTAS

RA. ROMINAFERNANDA GAFAN—
VOCAL
TRIBUNAL DE CUENTAS

SECRETARIA GENERAL
TRIBUNAL DE CUENTAS
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